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gortslerini yansithg anlamina gelmemektedir.”




LGBTiQ+ BIREYLERIN INTERNET YOLUYLA iFADE O0ZGURLUGU
A-TURKIYE’DE INTERNET YOLUYLA iFADE OZGURLUGU

Dunya capinda internet yoluyla yayin yapan pek cok siteye kargi gerceklestirdigi
engellemelerle giindeme gelen Tirkiye’nin bu tutumu, kuskusuz yalnizca LGBTIQ+
igerikli sitelere karsi olmayip, genel anlamda ifade 6zgurligu konusunda tartisma
yaratacak seviyededir.

- 2016 YILINDA YASANAN iINTERNET ERiSiM ENGELLERI

04.11.2016 tarihinde Facebook, Twitter ve YouTube gibi sosyal medya servislerine
ve WhatsApp, Skype ve Telegram gibi iletisim servislerine internet sansurt nedeniyle
gunlerce suren bir erigilememe yasanmistir. Ayrica Turk Telekom mobil aglari igin
internet kesintisi de s6z konusu olmustur. internet erisim sikintisi sabaha kargi HDP
milletvekillerinin gozaltina alinmasi igin yapilan operasyon ile birlikte baslamigtir.
Ancak, konu hakkinda agiklama yapan BTK (Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu)
sorunun internetle alakali oldugunu ifade etmistir."

Konuya iliskin BTK’nin ardindan acgiklama yapan Basbakan Binali Yildirrm ise,
BTK’'nin acgiklamasinin aksine; “Giivenlik agisindan zaman zaman bu tir
tedbirlere basvurulabilir.” demigtir.

Kasim ayinda baglayan internet erigiminin engellenmesi tedbirleri kapsaminda, Bilgi
Teknolojileri ve lletisim Kurumu’nun (BTK), operatdrlere génderdigi bir talimatla VPN
servislerinin ve Tor Project'in engellenmesini istedigi ortaya ¢ikmistir.? Kapatiimasi
istenen servisler arasinda Zenmate VPN, Tor Project, Hotspot Shield VPN, VPN
Master, Psiphon, TunnelBear, Zero VPN, VyprVPN, Private Internet Access VPN,
Espress VPN ve IPVanish VPN yer almistir. BTK bu talimati, 5651 sayili internet
Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Sugclarla
Mucadele Edilmesi Hakkinda Kanun hukumlerinden aldigi yetkiyle gerceklestirmigtir.

Il- INTERNET KONUSUNDAK_i DEN_ETiM YETKISININ TiB’IN KAPATILMASININ
ARDINDAN BTK’YA DEVREDILMESI

2016 yilinda internet denetimi konusundaki yetki de, Telekomiinikasyon iletisim
Bagkanhgrnin (TiB) kapatiimasinin ardindan, BTK'ya devredilmistir. Buna iliskin
sureg, 15.07.2016 tarihinde hukumete karsi darbe girisimi yapilmasi Uzerine,
21.07.2016 tarihinde Bakanlar Kurulu karari ile, Anayasa’nin 120’inci maddesi
uyarinca 3 ay sureyle Olaganusti Hal (OHAL) ilan edilmesiyle baslamistir.3

Olaganustu Hal (OHAL) kapsaminda 17.08.2016 gunli Resmi Gazete’'de yayinlanan
671 sayil Kanun Hukmunde Kararname (KHK) ile Telekomunikasyon lletisim

!http://www.tamindir.com/basbakan-yildirim-internet-kesintisi-icin-aciklama-yapti_h-17913/
2 https://www.evrensel.net/haber/294751/internetin-etrafina-duvar-ormek-mumkun-
mu?&utm_source=bulten&utm medium=bulten&utm campaign=bulten

3 http://www.hurriyet.com.tr/son-dakika-haberi-tum-ulkede-ohal-ilan-edildi-40156536



Baskanligi (TiB) kapatilmistir. Bu sekilde, internet {izerinde gerceklestirilen denetim
konusundaki yetki BTK'ya devredilmistir.*

B-INTERNET SITELERINE YONELIK ERiSIM KISITLAMALARI

internet sitelerine yonelik erisim kisitlamalari iki sekilde karsimiza gikmaktadir: Yayin
igeriklerine yonelik engellemeler ve alan adi tahsisine yonelik yasaklamalar.

I-YAYIN iCERIKLERINE YONELIK ENGELLEMELER

Yayin igeriklerine iligkin engellemeler konusunda, Alternatif Bilisim Dernegi tarafindan
yayinlanan “Tlrkiye'de internetin 2013 Durumu” raporunda su ifadelere vyer
verilmigtir; “Tiirkiye'de erisim engelleri biitiin hiziyla devam etmektedir.
“Engelliweb” inisiyatifinin tespit edebildigi erisime engelli alan adlarinin sayisi
Ekim sonu itibariyle 33 binin lizerine ¢ikmistir. Gegtigimiz Nisan ayindan bu
yana, gegen 6 aylik siirede yaklasik 5000'den fazla alan adi 5651 numarali yasa
geregince erisime engellenmisgtir. Yani Tiirkiye'de ayda ortalama 1000 alan adi
erigime kapatilmaktadir.

2007 yilindan beri son derece yanlis ve eksik bir diizenleme olarak sivil
toplumun tepkisini ceken 5651 sayili kanun ve bagl idari/yasal diizenlemeler,
yeni yapilan eklemelerle giderek agirlasmakta ve daha bliiyiik problemler
yaratmaya aday hale gelmektedir. Torba yasalarla yapilan 6zensiz degisikler
sonucunda sans oyunlari kapsaminda 6zel kisilere site kapatma yetkisinin 6n(
acilmigtir.

Mevcut diizenlemeler her seyi kayit altina almayir 6ngéren bir ruh ile
hazirlandigr i¢in, uygulamada da gerekli gereksiz bircok noktada kayit
tutulmaktadir. Bu durum kigisel verilerimizin gizliligini tehdit etmektedir. Bu
sebeple kayitlarin ne sekilde ve kimler tarafindan tutulacagi ve kimler
tarafindan tutulmayacagi acik¢a diizenlenmelidir. Tutulan kayitlarin yok
edilmesi zorunlulugu ve ne zaman yapilacagi, gerektiginde bu kayitlara kimler
tarafindan ve nasil erigilebilecegi acik¢a ifade edilmelidir. Turkiye'de
yurttaslarimizin ihtiyaci temel hak ve 6zgiirliiklerin genigletilmesi bakis agisi ile
hazirlanmis diizenlemelerdir. Bu da ancak kigisel verilerimizin ve iletisimimizin
gizliligi, ifade O&ziirliigiiniin o6nceligi ve ag tarafsizhigi gibi prensiplerle
mumkundar.

5651 sayili yasanin degistiriimesi amaciyla yapilan onlarca toplanti ve caligtaya
ragmen hi¢ bir somut adim atilmamaktadir. AiHM'in bu yilin basinda verdigi
kararla temel hak ve Ozgiirliiklere aykiri buldugu bu yasa tiimiiyle
yenilenmelidir. Ayrica ézellikle Gezi parki eylemlerinin ardindan internet ve
dijital aktivizm, hiikiimet sézciileri tarafindan ¢cok defa hedef haline getirilmis,
bu da sansiir ve gbzetimin arttirilacag! yonlii kaygilari arttirmisgtir. Bu gibi
aciklamalar hukuki olmadigi gibi yersiz ve yararsizdir. Yurttaglarin ifade ve
orgutlenme dzgurluklerine midahaledir.

4 http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/177891-yrd-doc-dr-altiparmak-tib-kapatildi-sansur-btk-ile-devam-
edecek



Dernek olarak diyoruz ki, erisim engelleme sucgla miicadele etmenin etkin bir
yolu degildir. Cok 6zel haller disinda kesinlikle basvurulmamalidir. Basin ve
terorle mucadele kanunlari gibi ifade 6zgiirliigiinii tehdit ettigi ¢ok sayida
érnekle teyit edilmis kanunlar araciligi ile internet siteleri kapatiimamalidir.
Bunlar acikca politik sansiir anlamina gelmektedir. Ayrica mahkemeler
tarafindan verilen koruma tedbiri kararlari siiresiz oldugu igin cezaya ve
nihayetinde kalici sansiire déniismektedir. °

Raporda bahsedilen internete erisim engelleri ile ilgili bazi ¢arpici 6rneklere goz
atmak gerekirse;

Youtube sitesine bir yili agkin sure erisim engellemesi getirilmis, ardindan Daily
Motion sitesine erisim de ayni sekilde engellenmistir. Konuya iliskin Bianet haber
sitesinde yayinlanan 07.05.2009 tarihli haberde su ifadelere yer verilmistir;

“Kiresel video paylasim sitesi youtube.com'un bir yillik sansdiri heniiz anilmigken

simdi de onun gibi video paylasimi igin yararlanilan DailyMotion sitesine savcilik
karariyla yasak getirildi. Siteye erisim yasagi Beyoglu Cumhuriyet Bassavciligi'nin 24
Mart'ta aldigi kararin ardindan uygulamaya sokuldu. Siteye girmek isteyenler, "Bu
siteye erisim mahkeme karariyla engellenmistir. T.C.Beyoglu Cumhuriyet
Bagsavciligi'nin  24.03.2009 tarih ve 2009/25 sayili karari geregi erisime
kapanmistir” yazisiyla karsilasiyorlar. DailyMotion sitesine, Agustos 2008'de de
gerekgesi ve hangi yargi kararina dayandigi dahi belirtimeden hizmete kapatiimisti.
Cesitli gerekgelerle erisime kapatilan siteler arasinda da geg¢migste Myspace,
Wordpress sitelerine de yer aldi. Ayrica, geocities.com sitesi, Ankara 9. Sulh Ceza
Mahkemesi'nin 4 Subat 2008'de erigsim yasagi karari aldigindan beri erisiimez
durumda. YouTube'a Tirkiye'den getirilen erisim yasaginin birinci yilina girdigini
hatirlatan internet Teknolojileri Dernedi (INETD) baskani Mustafa Akgul "Yasakgi
refleksten kurtulmaliyiz. Bu, internete zarar veriyor" agiklamasi yapmisti. Paylasim
sitesi, "Atatiirk'e hakaret" icerdigi iddia edilen bir video gerekgesiyle, 5 Mayis 2008'de
mahkeme karariyla erisime kapatiimisti. 5651 sayili Internet suclariyla miicadele
kanununun kaldirilmasi gerektigini vurgulayan Akgll, sorunun bununla sinirli
olmadigini da ekledi: "Kisisel haklar, fikri ve sinai haklarin ihlali gerekgesiyle
Ttrkiye'nin her hangi yerinde bir mahkeme, hi¢ bir savunma almadan, bir bilirkigiye
basvurmadan tedbir olarak bir yasaklama getirebiliyor."®

Youtube sitesine yonelik engelleme birden fazla kez gerceklesmistir. Youtube ve
Twitter sitelerine erisimin engellenmesi konusunda, Sukri Oktay Kili¢’'in Al Jaazera
Turk internet sitesinde yayinlanan 21.03.2014 tarihli haberinde su bilgilere yer
verilmigtir;

“Tiirkiye'de Persembe gecesinden itibaren Twitter'a erisim mahkeme karariyla
engellenmisti. Bugiin itibariyle TiB'in aldigi tedbir karariyla Youtube'a erigim de
engellendi. YouTube'a erisimin engellenmesi karari Telekomiinikasyon iletisim
Bagkanlgi (TIB) tarafindan verildi. Herhangi bir mahkeme karari bulunmuyor.
Yeni internet yasasiyla birlikte TiB, teknik ve hukuki degerlendirme sonucu bir
sitenin erisime engellenme kararini alma yetkisine sahip olmustu. Istanbul
Anadolu 5. Sulh Ceza Mahkemesi, sosyal paylasim sitesi Twitter'in, Tiirkiye'den

3 http://www.alternatifbilisim.org/wiki/T%C3%BCrkiye%27de_%C4%BO0Onternet%27in_2013_Durumu
¢ http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/114346-turkiyede-yasakli-internet-sitelerine-dailymotion-da-eklendi



siteye erisimin engellenmesi kararina yaptigi itirazi reddetti. Twitter yonetimi,
siteye erisimin kalkmasi icin mahkemeye basvurdugunu agikladl. Basvuruya
gerekce olarak da, yolsuzluk iddiasinda bulunan bir hesabin kapatiima talebi
listesinde olmasindan ‘duyulan endige’ gosterildi.

Twitter, Tiirkiye'deki erisim engeli hakkinda blog.twitter.com adresinden bir
aciklama yapti. Twitter''n Hukuk Danigmani Vijaya Gaddle tarafindan kaleme
alinan, "Tiirkiye'deki erisim yasagiyla miicadele” baslikli aciklamada séyle
dendi: Twitter'a erisim engeli altinci giiniinde. Sorunu ¢6zmek adina
gerceklestirdigimiz girisimlere ragmen Tiirkiye'de milyonlarca insan hala
Twitter'a erisemiyor. Erisim yasagi mahkemenin ii¢ kararina dayaniyor. Fakat
s6z konusu kararlar bize kapatmadan o6énce ulagsmadi. Bu mahkeme
kararlarindan ikisi bizim kendi kurallarimizla da celigiyor. Bu nedenle bahsi
gecen hesaplar askiya alindi. Ancak mahkemenin son karari, eski bir bakanin
yolsuzlukla ilgili iddialarini igceren bir hesap ile ilgili. Ozellikle bir hikimet
yolsuzlugu varsa, kullanicilarbmiz adina erigsim yasaginin kaldirilmasi igin
bugiin mahkemeye basvurduk. Ozellikle belirtmeliyiz ki Twitter'in kapali kaldigi
stirecte higbir kullanicinin 6zel bilgileri paylagiimadi. Turkiye'deki servisimizin
engellenmesinin hi¢gbir yasal zemini yoktur.

Ankara idare Mahkemesi Tiirkiye Barolar Birligi'nin bagvurusunun ardindan
Twitter'a erisimi tamamen engelleyen kararin yiiriitmesini "telafisi giic sonuglar
dogurmamasi” i¢in durdurdu.’”

Twitter'a iliskin engellemenin Anayasa Mahkemesi'ne taginmasi Uzerine Anayasa
Mahkemesi’nin verdigi karar T24 haber sitesinde su sekilde yer almistir; “Anayasa
Mahkemesi, Twitter yasaginin 12. giiniinde, sosyal medyada ifade 6zgiirliigii
baglaminda tarihi nitelikte bir karar acikladl. Yiiksek mahkeme, "oybirligi" ile
Twitter''n tamamen engellenmesiyle ifade 6zgdirliigiiniin ihlal edildigine karar
verdi. Idari yarginin Twitter''n yasaklanmasina iliskin islem hakkinda verdigi
"yuratmeyi durdurma" kararinin héla uygulanmadigina isaret eden yiiksek
mahkeme, kararini "gereginin derhal yapiimasi” i¢in Telekomiinikasyon lletisim
Bagkanhgi (TiB), Bilgi Teknolojileri lletisim Kurumu (BTK) ve Ulastirma,
Haberlesme ve Denizcilik Bakanligi'a gonderdi.

Anayasa Mahkemesi, yasaklamaya gerekce gdsterilen mahkeme kararlarinin
biitiin sitenin degil sadece ilgili igerigin c¢ikarilmasi yéniinde oldugunu
vurgulayarak TiB'in Twitter'i tamamen erisime kapatarak yargi kararina aykiri
davrandigi mesajini verdi. Kararda, "internet modern demokrasilerde basta
ifade oOzgiirliigii olmak (lizere temel hak ve Ozgiirliiklerin kullaniimasi
bakimindan énemli bir aragsal degere sahip bulunmaktadir. internetin sagladigi
sosyal medya zemini kigilerin bilgi ve distincelerini agiklama, karsilikli
paylasma ve yaymalari igin vazgegilmez niteliktedir. Bu nedenle digtinceyi
aciklamanin giiniimiizde en etkili ve yaygin yéntemlerinden biri haline gelen
internet ve sosyal medya aracglari konusunda yapilacak diizenleme ve
uygulamalarda devletin ve idari makamlarin cok hassas davranmalari gerektigi
aciktir” ifadesi kullanildi.’®

7 http://canli.aljazeera.com.tr/Event/Twitter _Yasag?Page=1
8 http://t24.com.tr/haber/anayasa-mahkemesi-twitter-yasagi-hak-ihlali-tib-ve-bakanlik-geregini-yapsin,255007



So6z konusu Anayasa Mahkemesi karari, youtube sitesine yonelik erisim yasaginin
kaldiriimasina da gerekce olmustur. Adnan Keskin’in Taraf Gazetesi’nde yayinlanan
04.04.2014 tarihli haberine gore;

“Golbagi Sulh Ceza Mahkemesi Yargici Suzan Polat, video paylasim sitesi
Youtube’a erisimin tiimden engellenmesi yoniindeki 27 Mart tarihli kararini
Barolar Birligi’nin (TBB)nin itirazi (izerine kaldirdl. Erigsimin tiimiiyle
engellenmesinin milyonlarca Youtube kullanicisinin ifade &6zgiirliigiini ihlal
ettigine karar veren yargig, sadece Youtube’daki 15 linke erisimin engellenmesi
kararini siirdiirme karari verdi, genel erisim yasagini kaldird.

Anayasa Mahkemesi’'nin (AYM) 2 Nisan’da verdigi Twitter’a 6zgiirliik
kararindaki gerekgeleri esas alarak 27 Mart’ta youtube hakkinda verdigi yasak
kararini kaldiran yargig, AYM kararinin, yasama, ytriitme ve yargi organlari i¢in
baglayici olduguna dikkat cekti.

Digislerindeki Suriye konulu toplanti kayitlarinin internete sizmasindan sonra
askeri ve siyasal casusluk-devlet sirlarinin ifsasi konulu sorusturmayi gerekge
yapan Golbasi Bassavciligi, Gélbasi Sulh Ceza Mahkemesi’ne basvurmustu.
Mahkeme de belirli internet sitelerine erisimin engellenmesine karar vermis,
ancak “TiB’in bildirimlerine ragmen bahse konu igeriklerin engellenmesi
kararinin youtube-com.sitesi tarafindan zamaninda yerine getirilmedigi”
gerekgesiyle siteye erisimin timden engellenmesine karar vermisti.

Yargic Polat, youtube yasagini sadece sikayete konu olan sayfalarla
sinirlandiran 6zglirliik kararini 6zetle soyle gerekgelendirdi: “Anayasa
Mahkemesi’nin kararinda ifade edildigi gibi, internet modern demokrasilerde
basta ifade 6zgilirliigii olmak lizere temel hak ve o6zgiirliiklerin kullaniimasi
bakimindan o6nemli bir arag¢sal degere sahip bulunmaktadir. Bahse konu
icerikler nedeniyle *youtube.com isimli internet sitesine erisimin engellenmesi
yalnizca bu engellemeye dayanak goésterilen ve URL bazli verilen kararla
miimkiin iken, “youtube.com *“ isimli internet sitesine tamamen erisimin
engellenmesi, ‘“youtube.com” agindan yararlanan tiim kullanicilarin ifade
ézgiirliigiine yénelik agir miidahale niteligindedir. Ulkemizde milyonlarca
kullanicisi olan bir video paylasim sitesine erisimin engellenmesi, Anayasa’nin
26. ve Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’nin (AiHS) 10. maddesinde korunan
ifade Ozgiirliigiine miidahaledir. Ayrica Anayasa’nin 153/6 maddesinde
“Anayasa Mahkemesi kararlari Resmi Gazetede hemen yayimlanir ve yasama,
yliriitme.ve yargi organlarini, idare makamlarini , gergek ve tiizelkigileri baglar”
seklindeki diizenleme karsisinda AYM’nin yukarida s6zii edilen 02/04/2014 tarih
ve 2014/3986 basvuru numarali karari g6z 6niinde bulundurularak itiraz edenin
talebinin kabuliine karar vermek gerekmistir.”

Erisim engellemelerinin gerekgelerine érnek olusturmasi bakimindan, Charlie Hebdo
Dergisinin Hz. Muhammed'in karikaturinun yer aldigi kapagini yayinlayan internet
sitelerine yonelik erisim engeli tipik bir 6rnek olarak incelenebilir. Mahkemenin erisim

% http://arsiv.taraf.com.tr/haber-mahkeme-youtube-acilsin-152116/



engeline iliskin www.haberler.com sitesinde yer alan 14.01.2015 tarihli haberde su
bilgilere yer verilmistir;

“Diyarbakir Barosu avukatlarindan Ercan Ezgin'in Hazreti__Muhammed'in
karikatiirlerin yayinlanmasinin yasaklanmasina iliskin talebi lizerine, Diyarbakir
2'nci Sulh Ceza Hakimligince 4 internet sitesinin karikatiirlerle ilgili sayfalarina
erisimin engellenmesine karar verdi. Kararda, birgun.net , t24.com |,
internethaber ve thelira.com adli internet sitelerinin Charlie Hebdo'nun Hazreti
Muhammed'in karikatiiriiniin oldugu kapaginin yayinlandigi sayfalarina erisimi
engellendi. Kararin gerekgesinde herkesin ifade 6zgiirliigii hakkina sahip
oldugunu belirten 2'nci Sulh Ceza Hakimi Ozcan Kusatan, asil olanin ifade
6zgiirliigiiniin korunmasi oldugunu vurgulad.. ifade hiirriyetinin diger kisi hak
ve hiirriyetleriyle sinirlamaya tabi oldugunu belirten Kugatan, "ifade ézgiirliigii
bu hakki kullanan bir kisinin bagskasina istedigini séyleyebilmesine imkan
tanimaz. Bazen ifade hiirriyeti bagkalarinin kigilik haklari ile ¢atisabilir. Hukuk
diizeninin g¢atisan iki degeri ayni anda korumasi miimkiin degildir. Gerek kisilik
hakki, gerekse ifade 6zgiirliigii tek baslarina hukuk diizenince koruma altina
alinmigtir. Birinin digerine (istiin tutulmasi belirli bir olayda belirli sartlarda
gerceklesir. Yani hangisinin digerine karsi daha ¢ok korunacagi somut olayin
sartlarina goére belirlenir. Bu baglamda ifade o6zgiirliigii kamuoyunu
aydinlatmanin é6tesine gecer ve kullanilan ara¢ da amaca uygun olmazsa
kisinin dini degerlerinin, seref ve haysiyetinin korunmasi degeri ifade
o6zgiirliigiinden  lstiin tutulacaktir. Dini degerlerin ve Peygamberin
asagilanmasina yonelik s6z, yazi, resim, karikatiir ve yayinlarin o dine insanlara
hakaret olarak kabulii miimkiindiir. Clinki bir insanin dini inanci onun ayrilmaz
bir pargcasi, onuru, serefi ve sayginligi yani kisilik haklani kapsaminda
korunmasi gereken bir degerdir" dedi. '°

II-ALAN ADI TAHSISINE YONELiIK YASAKLAMALAR

internet kullanimina karsi engellemeler yalnizca yayin yapan sitelere erigimin
engellenmesi yoluyla degil, alan adi tahsisi sirasinda da kargsimiza ¢ikmaktadir. Bilgi
Teknolojileri iletisim Baskanligi tarafindan getirilen diizenlemeye iliskin Hurriyet
Gazetesi'nin 28.11.2011 tarihli haberinde asagidaki bilgilere yer verilmistir; '’

“Webrazzi'nin haberine gére BTK, bugiin alan adi hizmeti veren, hizmet ve
icerikleri barindiran sirketlere génderdigi teblig ile sansiirde yeni bir ¢igir
acmayi basard. ilk grupta alan adi olarak kesinlikle barindiriimamasi gereken
kelimeler var ve bu kelimelerin neredeyse tamami gergek anlamda "uygunsuz”
olarak kabul edilebilir.

Asil gariplik ise ikinci ve liglincii gruptaki kelimeler nedeniyle ortaya ¢ikiyor. Bu
gruplardaki birgcok kelime, sadece pornografik icerik ile degil, hemen hemen
her tiirlii konuyla anilabilecek cinsten: "animal, baldiz, sicak, kalca, liseli, itiraf ,
olgun ve siki durun; YASAK" gibi.. Yani artik yasak kelimesi de yasaklanmis
durumda...

10 http://www.haberler.com/charlie-hebdo-dergisinin-kapagina-erisim-yasagi-6867408-haberi/
! http://www.hurriyet.com.tr/teknoloji/17656351.asp



Sirketlerin bu yasaklara tepkili oldugu bir¢ok yerde dile getiriliyor. Ozellikle
ligiincii gruptaki kelimelerin yanina eklenen "igerikten kontrol etme" tabiri isin
tadini daha da kaciriyor. Bu tabir, sirketlerin, bu kelimeleri iceren miisteri
sitelerini kontrol etmesi gerektigi anlamini tasiyor.

Kisacasi! BTK, Tiirkiye'de internet konusunda yine ¢ok tartigsilacak bir karar
imza atmig durumda. Bu kararin neler getirecegini ilerleyen giinlerde birlikte
gorecegiz.

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu (BTK), bir kisim sakincali kelime
gruplariyla ilgili bir yasaklamanin s6z konusu olmadigini, hosting hizmeti
yapmakta olan yer saglayicilara bilgi amacli olarak bildirildigini acgikladl.

BTK'dan yapilan yazili agiklamada, Telekomiinikasyon Baskanligina, bazi alan
adlan ve igerikleri konusunda vatandaslardan yogun sikayet geldigi ve bu
kelimelere igeriklerinde yer veren alan adlariyla ilgili tedbir alinmasinin talep
edildigi bildirildi. Bu igerikleri barindiran internet sitelerinin 5651 sayili yasanin
8. maddesinde yer verilen katalog sucglar ile ilgisi kapsaminda yetkililerce
go6zden gecirilmesi ve suga aracilik edilmemesi amacina matuf olarak kendileri
tarafindan gercgeklestirilen bildirimden ibaret oldugu belirtilen agiklamada su
ifadelere yer verildi: “5651 sayili yasa kapsaminda yer saglayicilara 1 numarali
anahtar kelime grubunun gectigi alan adlarinin barindirilmamasi, 2 numarali
anahtar kelime grubunun alan adindan ve 3 numarali anahtar kelime grubunun
ise icerikten kontrol edilerek gerekli 6nlemlerin alinmasi amaciyla
gerceklestirilen bildirimden ibarettir.

Bu sézciiklerle ilgili yasaklama s6z konusu olmayip, yer saglayicilarin katalog
suclardan birini igleyen siteleri tespit etmelerini kolaylagtirmak icin sunulmus
anahtar sOzciiklerden ibarettir.”

Sirketlere génderilen tebligin orjinal metni asagidaki gibidir:



Saym YETKILI,

Bilindigi tizere, (4/03/2007 tarih ve 5651 sayth "internet Ortaminda Yapilan Yaymnlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yayinlar Yoluvla islenen Suclarda Micadele Edilmesi Hakkinda Kanun"a  dayandarak  cikartlan
“Telckomintkasyon Kurumu Tarafindan Engim Saglayieilara ve Yer Saglayieilara Faaliyet Belgest Verilmesine
iliskin Usul ve Esastar Hakkinda Yonctmelik”, 24 Ekim 2007 tanhli ve 26680 sayili Resmi Gazetede
yvavimlanarak yurtrlige girmistir.

Internete actk hizmet ve iceriklen banndiran sistemlen saglavanfisleten gergek veya tiizel kisiler yer
saglayierdir, Yer Saglayicihig hizmetini ticari olarak yapmasa bile web sitelerini kendi sunucularinda banndiran
gereek veya tizel Kisilerin Yonetmelik geregince Yer Saglayicih@ Faalivet Belgesi almalar gerekmektedir.

figili Kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrasinda; *26/9/2004 tarihli ve 5237 sayilt Tiirk Ceza Kanununda yer
alan; Intithara yénlendirme {(madde 84), Cocuklann ¢inscl istismart (madde 103, birinei fikra), Uyusturucu veya
uyariet madde kullaniimasint kolaylastirma {madde 190), Saghk i¢cin ehlikeli madde temini (madde 194),

-~

Mistehcenlik {madde 226). Fuhus (madde 227), Kumar oynanmast icin ver ve imkan saglama (madde 228)
suclan ile 3816 sawh Atatiirk Alevhine Iskenen Suclar Hakkinda Kanunda ver alan suclar,” erisimin
engellenmest konusu olabilecek suclar olarak katalog halinde sayilmistir.

ligili Yonetmeligin 4 tincti maddesinin birinei fikrasinda ise:

Yayinlar: a) Insan onuruna, temel hak ve hirriyetlere sayg il olmalidr. b) Genglerin ve ¢ocuklarm fiziksel,
zihinsel ve ahlaki gelisimini zedeleyecek tirden igeriklere yer vermemelidir. ¢) Ailenin huzur ve refahmi
saglayan hususlara zarar verecek nitelikte olmamalide. ¢) Kistlert, uyusturucu madde bagmmhihig, fuhus
mistcheenlik ve kumar gibi koti aliskanhiklara tegvik edict olmamalidar.

Scklindedir.

Buna gore banndirdigmiz alan adlannda [lgili kanun ve yonetmelige aykin igeriklenn bulunmamasi
gerckmektedir. Asagida llgili kanun ve yonetmelige aykirt igerik baglaminda degerlendirilebilecek kelime
guruplari venlmistir. Bu kelime guruplanni barmdiran iceriklerin ¢itkaritmast tle ilgili alan adlarmin hizmetine
son venlmest ve son durumun mail ile tamfimiza iletilmest gercknektedir. Bu yiktmliliklerin yverine
getirilmemesi durumunda ilgili CEZAT miteyyideler tle karst karstya kalinabileccgi unutulmamahdir.

Telkekominikasyon iletisim Baskanhigt
Konuya iligkin Habertlrk Gazetesi’nin 28.04.2011 tarihli haberine gore;

“Her gegen giin, internette 6zgiirliikten biraz daha sinifta kalan Tiirkiye yeni bir
'vasakli sézciikler’ listesiyle karsi karsiya.

Servis saglayicilara ve hosting firmalarina Telekomiinikasyon lletisim
Bagskanligi'ndan génderilen ve génderici hanesinde yersaglayici@tib.gov.tr
adresinin yer aldigi tebligatta, giinliik yasamda kullanimindan vazgecilemez
pek ¢cok 'siradan’ sézciigii de igeren yasak listesi bulunuyor.

Bildirime gére, bu soézciikleri iceren alan adi tahsis edilemeyecek,
kullanilamayacak, mevcut olanlara erisim de kapatilacak.

Mektupla birlikte gelen listedeki sbézciikler arasinda en garpicilari soyle:

31, Adrianne, Animal, Hayvan, Baldiz, Beat, Buyutucu, Ciplak, Citir, Escort,
Etek, Fire, Girl (ingilizce'de 'kiz' demek, Atesli, Frikik, Free, Gey, Gay, Gizli, Got
(ingilizce ‘get’ fiilinin ge¢mis zaman ya da gegisli hali), Hatun, Haydar, Hikaye,
Homemade (ev yapimi demek), Hot (ingilizce'de 'sicak’ anlaminda geliyor),
itiraf, Liseli, Nefes, Nubile (?), Partner, Pic (ingilizce'de 'picture'in (resim,



fotograf) kisaltmasi), Sarisin, Sicak, Sisman, Teen (ingilizce'de 13-19 yas
grubunda geng), Yasak, Yerli, Yetiskin, Xn, XX...

Sansiir listesinin etkisi, bazi 'miistehcen’ soézciiklerin iginde gectigi diger
sozclikleri de kapsadigindan, erisim engelinin kapsami inanilmaz boyutlara
ctkacak. Ornegin icinde iki ya da ii¢ kelimelik ‘miistehcen’ sézciiklerle ¢cakisan
harfleri iceren s6zcukler de yasaktan nasibini alacak.

Tknlj.com'da siralanan bazi ‘'talihsiz' sitelerden érnekler: Degisikmezeler.com,

herkesokusundiye.com, sokmarket.com, bayramcikolotasi.com,
bilgisayarakademisi.com, sanaldestekunitesi.com, forzabesiktas.com,
tiklayarak.com, donanimalani.org, bakireklam.com, citirkurabiyem.com,
kredikartiborcunubitir.com, burcunubil.com, globaldizayn.org,

casperminishop.net, anlayarakokuma.com...”"?

Yasakl alan adi listesinde yer alan ve Tirkce ve ingilizce (erkek) escinsel anlamina
gelen “Gey ve gay” sozcuklerine iligkin yasaklamanin, escinseller agisindan kendi var
oluslarini ifade etme yoninde engel teskil ettigi ve bu durumun ifade 6zgurliginin
ihlali anlamina gelecegi aciktir.

C- LGBTIiQ+ BIREYLERIN IFADE OZGURLUGU VE INTERNET

internet yoluyla ifade 6zgurligi konusundaki genel durumuna yukarida degindigimiz
Turkiye'de, LGBTIQ+ bireylerin internet yoluyla ifade 6zgurliigii de genel tablodan
farkll degildir. LGBTIQ+ bireylerin internet yoluyla ifade 6zgirlikleri konusunu
incelemeden énce, Tirkiye’de genel anlamda LGBTIQ+ bireylerin ifade dzgirliigui
konusunu irdelemek yararli olacaktir.

Tirkiye'de basin ve medyanin LGBTIQ+ bireylere yonelik yok sayma ve
olumsuzlama tutumuna karsi LGBTIQ+ bireylerin kendi sozlerini tretmek ve
LGBTiIQ+ varoluglara ydnelik dezenformasyonla miicadele etmek icin yayina
baglayan Tirkiye’nin ilk siresiz LGBTIQ+ yayini Kaos GL Dergisi 21 yildir yayin
hayatindadir. Tlrkiye’de LGBTIQ+ yayincili§in ortaya cikmasi ile otoritenin yok
sayma seklinde ortaya cikan homofobik ve transfobik tutumunun, bu defa da
sansurleme yoluyla kendini gésterdigini gozluyoruz.

LGBTIQ+ bireylerin kendilerini ifade etmesinin otoritelerce engellemesine pek ¢ok
ornek vermek mumkinse de, rapor kapsaminda tamamini ele almak mumkin
olmayacagindan, burada yargi yoluna tasinan birka¢ 6rnedi vermekle yetinmek
zorundayiz.

I-KAOS GL DERGISINE EL KONULMASI

Sansurleme 6rneklerinden en bilineni; Kaos GL Dergisi’nin “Pornografi” dosya konulu
28. Sayisina, Ankara Cumhuriyet Bassavciligi Basin Suglari  Sorusturma
Barosu’'ndan Cumbhuriyet Savcisi Metin Sezgin'in 21/07/2006 tarih ve 2006/1708
Basin Sorusturma Sayili yazili talebine istinaden, Ankara 12. Sulh Ceza
Mahkemesinin 2006/848 MUt. sayili karari ile el konulmasidir.

12 http://www.haberturk.com/polemik/haber/625491-138-kelimeye-yasak



El koyma kararina karsl yapilan itiraz, Ankara 15. Asliye Ceza Mahkemesinin
28/7/2006 tarih ve 2006/223 sayili karari ile reddedilmigtir. Bu karara karsi Kaos GL
Dergisi tarafindan Avrupa insan Haklari Mahkemesine basvuru yapilmis olup,
AIHM’'de 4982/07 dosya numarasi ile islem géren davanin 22.11.2016 tarihinde
karara baglanaca@i AiHM tarafindan bildirilmistir.

Ankara Cumhuriyet Savciligi yalnizca derginin toplatiimasi ile yetinmemis, derginin
sorumlu yazi isleri mudurt Umut Glner hakkinda da, Turk Ceza Kanunu'nun 226.
maddesinde duzenlenen mustehcenlik sugunu isledigi gerekgesi ile iddianame
duzenleyerek yargilanmasini talep etmistir.

Ankara 2. Asliye Ceza Mahkemesi’'nin 2006/580 sayili dosyasi ile yapilan yargilama
sonucunda, dergi dagitima sokulmadan savcilikga toplatildigi igin sugun islenmedigi
One surulerek Umut Gunerin beraatine karar verilmistir. Karar, sugun
gerceklesmedigi ve gerekgesi yonunden bozulmasi talebiyle temyiz edilmis ise de,
Yargitay temyiz talebini reddederek mahkeme kararini onamistir.

11-UGUNCU SINIF KADIN KiTABININ KAPALI SEKILDE SATILMASI KARARI

Yine, Anil Alacaoglu’nun “Ugiincti Sinif Kadin” baslikli kitabi hakkinda Basbakanlik
Klgukleri Muzir Nesriyattan Koruma Kurulu’'nun 29.07.2009 tarih ve 2009/5 sayili
karari ile; “Kuguklerin maneviyati Gzerinde muzir tesir yaratacagi gerekgesiyle 1117
saylll Kanunun 3266 sayili Kanunla degisik 4 UncU maddesindeki sinirlamalara tabi
olmasina”, yani kapal bir sekilde satiimasina karar verilmigtir. Karara yapilan itiraz
Ankara Sulh Ceza Mahkemesi'nce reddedilmistir.

- LGBTiQ+ SITELERE GETIRILEN ERIiSiM ENGELLERI

LGBTIQ+ temali yayinlarla ilgili yasaklama ve kisittama yalnizca yazili eserlerle
sinirl kalmamis, internet kullaniminin  yayginlasmasi ve LGBTIQ+ bireylerin
sosyallesmek amaciyla internet kullanimlarinin artmasi ile birlikte, internet yoluyla
yayin yapan pek cok LGBTIQ+ sitenin yayini da engellenmigtir.

Bu engellemeler ilk defa 2007 yiinda LGBTT Bireylerin insa_n Haklarini izleme ve
Hukuk Komisyonu tarafindan yayinlanan LGBTT Bireylerin Insan Haklari raporuna
yansimigtir. 3

Raporda internet yayinlarinin engellenmesi ile ilgili 6zetle asagdidaki bilgilere yer
verilmigtir;

“LGBTT bireyler acisindan ifade 6zgiirliigiiniin kullanimina iliskin hak ihlalleri
tespit edilirken belirtildigi tizere, cinsel yénelim ve cinsiyet kimligini ifade eden
durumlar cogunlukla hukuka aykiri olarak miistehcenlik ile
iliskilendirilmektedir. LGBTT icerikli arkadaslik sitelerinin bile bu tutumlardan
pay almasi olanakl géziikmektedir. Ozellikle travesti, transeksiel bireylerin
miistehcenligin yani sira fuhus ile aniliyor olmasi internet sitelerinde sansuri

13 http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/Igbtt_ih_raporu_2007.pdf



ifade 6zgiirliigiine aykiri olarak giindeme getirebilecek, 6nlem alinmasi gereken
olasi bir hak ihlali olarak tespit edilmigtir.

Bu tespitlere zemin hazirlayan vakialar Komisyonun éniine (5651 sayili) kanun
yiiriirliige girmeden 6nce gelmistir. Kaos Gey ve Lezbiyen Kiiltiirel Aragtirmalar
ve Dayanigsma Dernegi, istanbul, Bursa, Ankara'daki Internet kafelerde
transeksuel, escinsel gibi kelime bazl filtreleme programlarinin kullanildigini
tespit ettiklerini belirtmis ve bu tespitler sonrasi bilgi edinme hakki kapsaminda
igisleri Bakanhgi'na basvurmustur.”

Kaos GL Dernegi tarafindan igisleri Bakanligr'na konuya iliskin yapilan 26.02.2007
tarih ve 11522 sayili basvuru sonucu verilen cevapta, LGBTT temali web sitelerinin
tam anlamiyla hangi gerekceyle internet kafelerden erigimlerinin engellendigine yer
verilmemistir.

Raporda devamla; “Bu vakia gibi bildirilen bir diger vakia da internet cafelerde
yapilan arastirmalara dayanmaktadir. LGBTT bireylerin internet cafelerde
yaptigi arastirmalarda, bilgilendirme, duyuru ve iletisim amach olarak var olan
LGBTT derneklerinin web sitelerinin ve ayni amaclarla kullanimda olan baska
web sitelerinin de filtre programlarinca engellendigini farkh farkli zaman ve
internet kafelerde gozlemlenmistir” ifadesine yer verilmistir.

a) GABILE ve HAYDIGARI SITELERINE ERiISIMIN ENGELLENMESI

Raporda belirtilen sansurlemeye iligkin kaygilar cok gegmeden gergeklesmistir. 2009
yilinda uygulamada bir ilk goriimis ve Tirkiye iletisim Baskanligi tarafindan
03.10.2009 tarihinde Gabile ve HaydiGari isimli LGBTIQ+ sitelerin yayinlari
durdurulmustur'. Engelleme ulusal ve uluslararasi basinda da yanki bulmus ve
LGBTT Haklari Platformu tarafindan 2009 yilinda yayinlanan LGBTT Bireylerin insan
Haklari raporuna yansimistir. '

b) UNIVERSITELERDE VE KAMU KURULUSLARINDA LGBTIQ+ SITELERE
ERISIMIN ENGELLENMESI

Bunun yani sira, kamusal alanda kullanilan bilgisayardaki filtreleme sistemleri ile
LGBTIQ+ sitelere erisim pek ¢ok Universitede ve kamu kurulusunda da
engellenmigtir.  “5651 sayili Kanun yiirtirliige girdikten sonra Haziran ayinda
Eskisehir Anadolu Universitesi’nin tiim fakilte ve bélumlerinde internet
tzerinden gey, lezbiyen, biseksuel, travesti ve transeksuel kelimelerini
aramanin ya da bu kelimeleri iceren her tiirlii siteye erisimin engellenmekte
oldugu tespit edilmistir.

Komisyon bilesenlerinden MorEl Eskisehir LGBTT Olusumu’nun Eskisehir’de
yuruttukleri “Engelleri Kaldirin” baslikli kampanyasi ve yine Komisyon
bilesenlerinden Kaos Gey ve Lezbiyen Kiiltiirel Arastirmalar ve Dayanigsma
Dernegi ve Lambdaistanbul Lezbiyen, Gey, Biseksliel, Travesti, Transsekstel

14 hadigayri.com isimli internet sitesi 11 Mart 2011 tarihinde erisime agilmistir
(http://bianet.org/bianet/lgbti/137165-kaos-gl-2011-insan-haklari-raporu-yayinlandi)
15 http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/20091gbthaklarirapor.pdf



Kadin ve Erkekler Arasi Dayanisma Dernegi’nin yaptiklar1 resmi basvurular
neticesinde erigsime yonelik engelleme sona erdirilmigtir.’®

TBMM’deki bilgisayarlardan LGBTIQ+ sitelerine erisimin engellenmesi konusunda
yapilan basvurular sonucu erigsim engelinin kaldiriimasi Kaos GL 2011 Insan Haklari
Raporu’na su sekilde yansimistir;

“Ali Ekber Ertiirk'iin haberine gére TBMM Baskanhgi aralarinda LGBT
dernekleri Kaos GL ve Lambdaistanbul’'un sayfalarinin da bulundugu bazi
internet sitelerine yoénelik ‘erisim yasagini’ kaldirdi. CHP Milletvekili Aylin
Nazliaka'nin girigiminin ardindan yasagi kaldiran talimatin Meclis Bagkani
Cemil Cicek'ten geldigi 6grenildi.”’

Yukaridaki ornekler internet yoluyla ifade 6zgurliglu konusunda sergilenen genel
tutuma oOrnekleme olmasi bakimindan incelenmis olup, konuya iligkin mevzuat ile
guncel orneklere asagida yer verilecektir.

D- INTERNET KULLANIMINA iLISKIN MEVZUAT
I-DOGRUDAN INTERNET KULLANIMINI DUZENLEYEN MEVZUAT

internet sitelerinin iceriklerinin ne sekilde diizenlenecegine iligkin farkli kanun ve
yonetmeliklerde pek ¢ok atif mevcut olmakla birlikte, rapor kapsaminda yalnizca
dogrudan internet sitelerinin igeriklerine iligkin duzenlenmis mevzuat incelenmistir.

1-INTERNET YAYINLARININ DUZENLENMESI iLE ILGILi MEVZUAT

internet icerikleriyle ilgili en kapsamli yasa, 04.05.2007 tarih ve 9651 sayil internet
Ortaminda Yapilan Yayinlarin Duzenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla
Mucadele Edilmesi Hakkinda Kanun’dur.

Kanunun “Erisimin engellenmesi karari ve vyerine getiriimesi” basghkh
maddesindeki diizenleme su sekildedir;

MADDE 8- (1) internet ortaminda yapilan ve icerigi asagidaki suclari olusturdugu
hususunda vyeterli suphe sebebi bulunan vyaymnlarla ilgili olarak erisimin
engellenmesine karar verilir:

a) 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza Kanununda yer alan;

1) intihara yénlendirme (madde 84),

2) Cocuklarin cinsel istismari (madde 103, birinci fikra),

3) Uyusturucu veya uyarici madde kullaniimasini kolaylastirma (madde 190),

4) Sagdlik icin tehlikeli madde temini (madde 194),

5) Mustehcenlik (madde 226),

6) Fuhus (madde 227),

7) Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama (madde 228),

suclar.”

Yukarida degindigimiz érneklerde goriildiigi tizere, LGBTIQ+ bireylerin var oluslarini
ifade ettikleri yayinlar, uygulamada “mustehcen” olarak degerlendirilerek

16 http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/Igbtt_ih_raporu 2007.pdf
17 http://bianet.org/bianet/Igbti/137165-kaos-gl-2011-insan-haklari-raporu-yayinlandi



engellenmigtir. Turk Ceza Kanunu’nda dahi hangi fiillerin mustehcenlik olarak
degerlendirilecegine iliskin bir belirlilik yokken, TCK’'daki mustehcenlige iligkin
dizenlemeye atfen erisim engeli getirilebilmesi, LGBTIQ+ bireylerin var oluglarina
dair ifadelerinin mUstehcenlik olarak degerlendiriime riskini getirmektedir.

Kanunun “Gecikmesinde sakinca bulunan héallerde igerigin c¢ikarilmasi ve/veya
erisimin engellenmesi” baslikli 8/A maddesinde; “(1) Yasam hakki ile kisilerin can ve
mal gulvenliginin korunmasi, milli givenlik ve kamu_diizeninin _korunmasi, suc¢
islenmesinin onlenmesi veya genel sagligin korunmasi sebeplerinden bir veya bir
kacina baglh olarak hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan héllerde, Bagbakanlik
veya milli guvenlik ve kamu duzeninin korunmasi, sug iglenmesinin onlenmesi veya
genel saghgin korunmasi ile ilgili bakanliklarin talebi Uzerine Baskanlik tarafindan
internet ortaminda yer alan yayinla ilgili olarak icerigin c¢ikarilmasi ve/veya erisimin
engellenmesi karari verilebilir. Karar, Bagkanlik tarafindan derhal erisim saglayicilara
ve ilgili icerik ve yer saglayicilara bildirilir. Igerik cikartilmasi ve/veya erigimin
engellenmesi kararinin geregi, derhal ve en ge¢ kararin bildirilmesi anindan itibaren
dort saat icinde yerine getirilir.

(2) Basbakanlik veya ilgili Bakanlklarin talebi Uzerine Bagkanlik tarafindan verilen
icerigin cikarilmasi ve/veya erigimin engellenmesi karari, Bagkanlik tarafindan, yirmi
dort saat iginde sulh ceza hakiminin onayina sunulur. Hakim, kararini kirk sekiz saat
icinde aciklar; aksi halde, karar kendiliginden kalkar.

(3) Bu madde kapsaminda verilen erisimin engellenmesi kararlari, ihlalin gerceklestigi
yayin, kisim, bolim ile ilgili olarak (URL, vb. seklinde) icerige erisimin engellenmesi
yontemiyle verilir. Ancak, teknik olarak ihlale iligkin icerige erigsimin engellenmesi
yapilamadigi veya ilgili icerige erisimin engellenmesi yoluyla ihlalin dnlenemedigi
durumlarda, internet sitesinin tUmune yonelik olarak erigsimin engellenmesi karari
verilebilir.

(4) Bu madde kapsamindaki suca konu internet iceriklerini olusturan ve yayanlar
hakkinda Bagkanlik tarafindan, Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda
bulunulur. Bu suglarin faillerine ulasmak igin gerekli olan bilgiler icerik, yer ve erisim
saglayicilar tarafindan hakim karari Uzerine adli mercilere verilir. Bu bilgileri
vermeyen icerik, yer ve erisim sadlayicilarin sorumlulari, fiil daha agir cezayi
gerektiren bagka bir su¢ olusturmadigi takdirde, Ug bin giinden on bin gine kadar adli
para cezasl ile cezalandirilir.

(5) Bu madde uyarinca verilen igerigin cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi
kararinin geregini yerine getirmeyen erisim saglayicilar ile ilgili icerik ve yer
saglayicilara elli bin Turk lirasindan bes yuz bin Turk lirasina kadar idari para cezasi
verilir.” duzenlemesi getirilmistir.

Madde iceriginde yer alan “kamu dizeni” ifadesi ile, engellemeyi gerceklestirecek
yasa uygulayicilara neyi igerdigi belli olmayan, sinirsiz bir takdir yetkisi taninmistir.
LGBTIQ+ bireylerin ifade 6zgirliginin garanti altina alinmasi igin, haklarla ilgili
kisittamalara zemin veren bu tip yasalarda, haklarin ayrimcilik yapilarak
yasaklanamayacagina iligkin dizenlemeler getiriimesine ihtiyag¢ vardir.

30/11/2007 tarih ve 26716 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Dizenlenmesine dair Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin
“llkeler” baglkl maddesinde ise; “ (1) Yayinlar;

b) Gencglerin ve c¢ocuklarin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimini zedeleyecek
tiirden iceriklere yer vermemelidir.” duzenlemesi getirilmistir.



Bu maddede yer alan “ahlaki gelisimi zedeleyecek” ifadesi, LGBTIQ+ bireylerin
aleyhine yorumlanma tehlikesi ihtiva etmektedir. Ahlak kavraminin somut bir
taniminin yapilmamasi ve yasayi uygulayanlara genis bir takdir yetkisi birakilmasi,
LGBTIQ+ bireylerin ifade 6zgrligiine karsi tehdit barindirmaktadir.

2-INTERNET ALAN ADLARININ DUZENLENMESI iLE iLGILIi MEVZUAT

internet alan adlari ise; 07.11.2010 tarih ve 27752 sayilli Resmi Gazete'de
yayimlanarak yirirlige giren internet Alan Adlari Yénetmeligi ve 21.08.2013 tarih ve
28742 sayill Resmi Gazete’'de yayimlanarak yirirlige giren Internet Alan Adlar
Tebligi ile duzenlenmigtir.

internet Alan Adlari Yoénetmeligi'nin 3-§ maddesinde; “Tahsise kapali adlar listesi:
Alt alan adlan ile mevzuata, kamu diizenine ve genel ahlaka aykir1 olma gibi
sebeplerle tahsisine izin verilmeyen alan adlarindan olugsan listeyi ifade eder”
duzenlemesi getirilmigtir.

internet Alan Adlari Tebligi'nin “Tahsise kapall ve tahsise kisitl adlar listesi” baslikli
34. maddesinde ise; “ Mevzuata, kamu diizenine, iilke giivenligine, genel ahlaka,
sagliga ve emniyete aykiri olma gibi sebeplerle tahsisine izin verilmeyen adlar
ile diinyadaki tiim (st seviye alan adlari ve “.tr” altindaki ikinci seviye alan
adlar1 Tahsise Kapali Adlar Listesine alinir.” duzenlemesine yer verilmigtir.

Bu diizenlemede yer alan ahlak tanimi, LGBTiIQ+ bireylerin aleyhine yorumlanma
tehlikesi intiva etmektedir. Yukarida da degindigimiz gibi, ahlak kavraminin somut bir
taniminin yapiimamasi ve kavramin anlaminin belirsiz olmasi idarecilere genis bir
takdir yetkisi birakmakta, LGBTIQ+ bireylerin kendilerini ifade edis bigimlerinin
ahlaksiz kabul edilerek yaptirrma maruz birakilma riski dogurmaktadir.

Bu durum, Kaos GL, Pembe Hayat, Bursa Gokkusagi LGBT derneklerinin Medeni
Kanunu'nun 56. maddesi hukminde yer alan “Hukuka veya ahlaka aykiri
amaclarla dernek kurulamaz” diuzenlemesine istinaden kapatiima durumuyla kargi
kasiya kaldiklari, Lambda istanbul ve Siyah Pembe Ucgen LGBT dernekleri hakkinda
ise ayni madde hukmune istinaden ahlaka aykiri olduklari gerekgesi ile kapatiimalari
yonunde dava acildigi gerceg@iyle beraber degerlendirildiginde, ahlak kriteri ile alan
adi tahsisinin engellenmesinin, LGBTIQ+ bireyler aleyhine uygulamalar
gerceklesmesi riski olusturdugunu soylemek mumkundur.

3-INTERNET KAFELERDE UYGULANAN FILTREMELERLE ILGILI
DUZENLEMELER

internet kafelerde filtre programi uygulamasi lller idaresi Genel Mudurliigiince
yayinlanan 26.04.2006 tarih ve 2006/38 sayili genelgeyle uygulamaya ge¢mistir. Bu
genelgede;

"Internet _kafelerde, Devletin iilkesi ve milletiyle béliinmez _biitiinliigiinii
zedeleyici, genel givenliqgi tehdit eden ve anayasal dilizeni yikma amacina
yonelik siteler ile genel ahlaka aykin iceriklere sahip kumar, bahis ve
pornografik aykiri iceriklere sahip kumar, bahis ve pornografik icerikli, zararli




aliskanliklan ve siddeti 6zendiren sitelere erisimin 6nlenmesinin, belirli tiirdeki
sitelere erisimin engellenmesini saglayacak filtre yaziliminin kullanilmasinin ve
filtreleme programlarinin _siirekli olarak gincellenmesinin _saglanmasi” hukmu
yer almaktadir.

Bu diizenlemede yer alan ahlak tanimi, yukarida degindigimiz nedenlerle, LGBTiIQ+
bireylerin aleyhine yorumlanma tehlikesi ihtiva etmektedir.

Nitekim, 2007 yiinda LGBTT Bireylerin insan Haklarini izleme ve Hukuk
Komisyonu tarafindan yayinlanan LGBTT Bireylerin insan Haklari raporunda bu
dizenlemeye iligkin su ifadelere yer verilmistir; “ifade ve érgiitlenme ézgiirliigiiniin
LGBTT bireyler tarafindan kullanimi c¢ogunlukla genel ahlak nedeniyle
engellendigi i¢cin bu vakia itibariyle de genelgenin bu hukmunin kullaniinus
olabilecegi sonucuna varilmigtir. Komisyon olarak ifade 6zgiirliigiiniin ihlal
edildigi tespit edilmigtir.”

internet kafelere iligkin olarak igsyeri Agma ve Calisma Ruhsatlarina lligkin
Yoénetmeligin  44. maddesinde getirilen;  “internet  kafelerde  bulunan
bilgisayarlarda bilgi ve beceri artirici veya zeka gelistirici nitelikteki oyunlarin
oynatilmasi serbesttir. Bu isyerlerinde, Devletin lilkesi ve milletiyle béliinmez
biitiinliigiine, Anayasal diizene, genel giivenlige ve genel ahlaka zarari
dokunacak internet sayfalarina erisimin saglanmasi yasaktir. Bu sayfalara
girilmemesi igin bilgisayarlarin bu tiir yayinlari yapan sayfalarin kapatiimasini
saglayacak filtre yazilmlarinin kullanimi zorunludur.” dizenlemesi de, “genel
ahlaka zararl” taniminin neyi isaret ettigi belirsiz birakildigindan, yine ayni sekilde
LGBTI yayinlara iliskin engelleme tehdidi olusturmaktadir.

IIINTERNET YOLUYLA YAPILAN YAYINLARA IiLiSKIN KISITLAMA GETIREN
MEVZUAT

Birinci boliumde bahsi gecen duzenlemeler, dogrudan internet yayinlariyla ilgili
duzenlemeler igcermektedir. Dogrudan internet yoluyla vyapilan yayinlari
dizenlemeyen ancak internet yoluyla yapilan yayinlamalara yaptirnrm uygulanmasini
da iceren duzenlemelere ise asagida yer verilmigtir;

TURK CEZA KANUNU

Mustehcenlik

Madde 226 — (1) a) Bir gocuga mustehcen gorintl, yazi veya sozleri igeren Urunleri
veren ya da bunlarin igerigini gosteren, okuyan, okutan veya dinleten,

b) Bunlarin iceriklerini cocuklarin girebilecegi veya gorebilecegdi yerlerde ya da alenen
gOsteren, gorulebilecek sekilde sergileyen, okuyan, okutan, sdyleyen, soyleten,

c) Bu urunleri, igerigine vakif olunabilecek sekilde satisa veya kiraya arz eden,

d) Bu Urdnleri, bunlarin satisina mahsus aligveris yerleri disinda, satisa arz eden,
satan veya kiraya veren,

e) Bu Urunleri, sair mal veya hizmet satiglari yaninda veya dolayisiyla bedelsiz olarak
veren veya dagitan,

f) Bu Urunlerin reklamini yapan,

Kisi, alti aydan iki yila kadar hapis ve adli para cezasi ile cezalandirilir.



(2) MuUstehcen goruntu, yazi veya soOzleri basin ve yayin yolu ile yayinlayan veya
yayinlanmasina aracilik eden kigi alti aydan U¢ yila kadar hapis ve begbin gune kadar
adli para cezasi ile cezalandirilir.

(3) Mustehcen goérunti, yazi veya sozleri igeren drlnlerin Uretiminde c¢ocuklari
kullanan kisi, bes yildan on yila kadar hapis ve begbin gine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir. Bu Urunleri Ulkeye sokan, ¢ogaltan, satisa arz eden, satan, nakleden,
depolayan, ihra¢ eden, bulunduran ya da bagkalarinin kullanimina sunan Kkisi, ikKi
yildan bes yila kadar hapis ve begbin gune kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.
(4) Siddet kullanilarak, hayvanlarla, 6lmus insan bedeni Uzerinde veya dogal olmayan
yoldan yapilan cinsel davraniglara iligkin yazi, ses veya goruntuleri iceren urunleri
ureten, ulkeye sokan, satisa arz eden, satan, nakleden, depolayan, baskalarinin
kullanimina sunan veya bulunduran kigi, bir yildan dort yila kadar hapis ve begbin
gune kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(5) Ug ve doérdiinct fikralardaki Grlinlerin igerigini basin ve yayin yolu ile yayinlayan
veya yayinlanmasina aracilik eden ya da gocuklarin gérmesini, dinlemesini veya
okumasini saglayan Kisi, alti yildan on yila kadar hapis ve besbin gune kadar adli
para cezasi ile cezalandirilir.

(6) Bu suclardan dolayi, tlzel kisiler hakkinda bunlara 6zgl glvenlik tedbirlerine
hdkmolunur.

(7) Bu madde hukUmleri, bilimsel eserlerle; tGguncu fikra hari¢c olmak ve ¢ocuklara
ulasmasi engellenmek kosuluyla, sanatsal ve edebi degeri olan eserler hakkinda
uygulanmaz.

“Mustehcenlik” tanimi, LGBTIQ+ bireylerin aleyhine yorumlanma tehlikesi ihtiva
etmektedir. MUstehcenlik kavraminin somut bir taniminin yapiimamasi ve kavramin
anlaminin belirsiz olmasi, kanunu uygulayanlara genis bir takdir yetkisi birakmakta,
LGBTIQ+ bireylerin kendilerini ifade etme bicimlerinin mistehcen kabul edilerek
yaptirrma maruz birakilmasi riski dogurmaktadir. Nitekim Kaos GL Dergisi'nin 28.
sayisi, Kaos GL tarafindan yayinlanan Askin L Hali kitabi ve Anil Alacaoglu’nun
Uglinci Sinif Kadin kitabi, escinsellige iliskin icerikleri nedeniyle miistehcen
bulunarak sinirlandiriimistir.

Murat Volkan Diilger tarafindan hazirlanan “internet iletisiminin Engellenmesinin
Hukuki Acidan Degerlendiriimesi ve 5651 Sayili Yasayla Getirilen Duzenleme”
baslikli makalesinde mustehcenlik sugu hukuki agidan su sekilde degerlendirilmistir;

“Burada belirtiimesi gereken bir énemli konu da yetiskinlerin yer aldigi
pornografik materyallerin su¢ olusturup olusturmadigi sorunudur. Bugiin
sosyo-ekonomik acgidan ve buna kosut olarak genellikle diigiince 6zgiirliigii
acisindan gelismis (lilkelerde yetiskin pornografisine iliskin materyallerin ve
bunlarin dagitiilmasinin su¢ olusturmadigina ydénelik yerlesik bir anlayis
bulunmaktadir.... Buna goére yetiskin pornografisi aslinda magdursuz sug¢
olarak gériilmektedir. Su¢ olarak anilmasinin nedeni ise ge¢cmisten gelen ahlaki
degerlere dayandiriilmaktadir. Ancak burada magdur olmasi gereken kisiler s6z
konusu resim ya da filmlerde manken ya da oyuncu olarak yer alan kisilerdir.
Bu film ya da resimlerde yer alan oyuncular ise 18 yasindan bliyiik olmakta, bu
cekimleri yapimcilarla imzalamis olduklari s6zlesmeler geregince licret karsiligi
yapmakta ve kandirilmalari ya da zorla bu c¢cekimlere katilmalari s6z konusu
olmamaktadir. Dolayisiyla da ceza hukuku anlaminda bir magdur
bulunmamaktadir.



Diger yandan bu materyalleri tiiketenler agisindan ise, bunlar agikta satiimadigi
gibi ancak ve ancak 18 yasin Ustiinde olan kigiler tarafindan satin alinabilmekte
ve izlenebilmektedir. Bu nedenle c¢ocuklarin psikolojik gelisimlerinin bu
materyaller tarafindan etkilenmesinin éniine gecgilmeye c¢alisiimigtir. Ayrica bu
materyalleri izleyen yetiskin kisilerin magduriyeti s6z konusu degildir. Bu
cinsel agidan olgunluga erismis kisilerin bilingli bir tercihidir. Bunlarin
liretilmesinin ve tiiketilmesinin ahlaken dogru olup olmadigi ceza hukukunun
ilgi alanina girmedigi gibi devletin yetiskinleri béyle materyallerden korumak
gibi bir gorevi de bulunmamaktadir. Ciinkii laik devlet vatandaslarinin cinsel
hayatlarina ve isteklerine bir baska kisinin 6zgiirliigiinii etkilemedikge
karismaz, bu ancak dinsel kurallarla yonetilen bir rejimde miimkiin olabilir. Bu
nedenle laik bir devlete sahip oldugu iddiasinda bulunan iilkemizde de bu tiir
eylemler su¢ olmaktan c¢ikarilmali ve buna iliskin koruma tedbirleri
alinmamalidir. Yoksa yakinda mayolu ya da bikinili bayan resimlerinin
bulundugu web siteleri ya da i¢ camasiri veya naylon kadin ¢orabi tanitimi ve
elektronik satisi yapan sitelerin miistehcen olarak kabul edilmesi ve bu
maddeye gore koruma tedbiri kapsaminda erisimin engellenmesi ve bunlarin
yOneticilerinin cezalandirilmasi miimkiin olabilecektir. Ancak bu aciklamalarin
tamami yetiskin pornografisine iliskindir, gocuk pornografisi veya yetiskinlere
iliskin driinlerden cocuklarin korunmasi kesinlikle bunun digindadir. Devler
¢ocuklarin bundan korunmasi ig¢in uluslararasi sézlesmeler geregince de
sorumludur ve her tiirlii 6nlemli almalidir.

Bu konuda baslica o6rnegi Amerika Birlesik Devletleri'ndeki uygulama
olusturmaktadir. Bu iilkede pornografik materyallerin sunumu diigiince
o6zgiirliigii icinde degerlendiriimektedir. Buna gére, ABD’de “ diigiince
O6zgiirliigii” kavramina iliskin en 6nemli diizenleme, ABD Anayasasinda yer
alan “Birinci Ek Madde” (first amendmend) dir. Birinci Ek Madde, icerik olarak
degerlendirildiginde, yalnizca ifade 6zgiirliigii ile sinirli olmayip; basin, toplanti,
dilekge ve dernek kurma gibi diger 6zgiirliikleri de iginde barindiran bir koruma
maddesidir. ABD Anayasasina goére diisiince 6zglirliigiiniin kaynagi, devletin
halka olan 6devinin bir geregidir. Yani devlet, hizmet gérevi dolayisi ile bu
6zgiirliikleri korumakla yiikiimliidiir.”®

“Birinci Ek Madde ilk bakigta, ozgiirliiklere iliskin olarak mutlak bir koruma
sagliyormus izlenimi verebilir. Ancak mutlak koruma alani sanildiginin aksine,
olduk¢a dardir. Ozgiirliiklerin belirli yéntem ve élgiitlerle sinirlandiriimasi
esastir. Bu yéontem ve Olgiitler ictihat yolu ile olusturulur ve benzer durumlara
uygulanmak lizere “test” olarak benimsenir. Birinci Ek Maddenin kapsaminda
korumaya alinan ézgiirliikler icinde diistince ve ifade 6zglirliigii biiyiik 6neme
sahiptir. ABD’nin ilk uygulamalarinin bazi diisiince aciklamalarinin “diigiince
aciklamasi” olarak gériilmeksizin koruma digi birakilmasi yéniinde ilerlemesi,
Birinci Ek Maddenin alanini daraltmistir. Pornografi de bu ilk uygulamalarda,
“diigiince aciklamasi” olarak goériilmemis ve koruma kapsami diginda
birakilmistir. Zamanla dinamik yorumlar getirilmis ve Birinci Ek Maddenin
daraltilan koruma kapsami genis sekilde degerlendiriimeye baslanmistir.
Pornografi de, gelisen dinamik yorum ile koruma kapsaminda kendine yer

18 http://www.dulger.av.tr/pdf/interneterisimininengellenmesi.pdf



edinmistir. Burada 6nemle iizerinde durulmasi gereken konu, pornografi ve
miistehcenlik kavramlarinin birbirinden ayrilmasidir. Miller vs. California
kararinda, miistehcenlik ve pornografi tanimlari yapilmis ve Birinci Ek Madde
kapsaminda korumanin sinirlari belirlenmigtir. Buna gore, izleyene cinsel tahrik
yaratma amaci ile sunulan acgik secik ifade ve gérintiiler “pornografi” olarak
tanimlanirken; ahlaksiz, rahatsiz edici, igreng, cinsel istismar barindiran ifade,
goruntl veya eylemler “miistehcenlik” kapsaminda degerlendirilmigtir. Burada
olusturulan ayrim, Birinci Ek Maddenin koruma alanini da belirlemektedir. O
halde, pornografi diisiince ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda genel korumadan
yararlanabilecekken; mistehcenlik genel korumadan yararlanamayacaktir. Bu
ikili ayrimi belirlemek adina, mahkeme karari ile “Miller testi” olusturulmus ve
olgiit belirlenmistir. (Miller v. California, 413 U.S. 15, 1973) Miller Testinde igerik
degerlendirmesi yapilir ve igerik olarak su 6zelliklere sahip ifade, gérinim
veya fiil “miistehcen” olarak tanimlanir: politik, artistik ve ger¢cek anlamda
bilimsel degerlerin eksikligi; miistehcenlige iliskin toplumsal standartlarin ihlal
edilmesi ve yalnizca kisinin ahlakdisi menfaatlerine hitap edilmesi. Ancak
gorildiigii lizere bu Olgit de son derece belirsiz sinirlar c¢izmektedir.
Pornografinin ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi, pornografi yolu
ile yapilan ifadeyi hicbir sinirlama olmaksizin mutlak korunan bir alan iginde
olarak diistindiirmemelidir. Cocuk istismari ve g¢ocuklarin cinsel obje olarak
goriilmesi lizerine kurulu g¢ocuk pornosunun zamanla yayginlagmasi,
pornografi sinirlari konusunda insanlari diigiinmeye sevk etmistir. Nitekim
bugiin igin, gocuklar ve yetiskin olmakla beraber, rizasi disinda giddet yolu ile
pornografiye model veya obje olmaya zorlanan kadinlar, pornografinin ifade
6zgiirliigii ile olan sinirlarini belirlemektedir.’™°

Turkay Henkoglu ve Bulent Yilmaz tarafindan yayinlanan “Internet  Erigim
Ozgurlagunin Kisitlanmasi: Turkiye Uzerine Bir Dederlendirme” isimli makalede ise
asagidaki tartismalara yer verilmistir;2°

“lkinci Diinya Savag! yillarindan itibaren miistehcenlik, politika, sosyal ve din
alanlarinda bilgi merkezlerinde yogun olarak uygulanan sansiiriin giiniimiizde
bilgi kaynaklarinin daha fazla bulundugu internet (izerinde uygulandigi
gorulmektedir (Oppenheim ve Smith, 2004). Ancak internet sansurt ulke, kultar
ve igerige (¢cocuk pornografisi, terérizm, kumar vb.) bagl olarak degisen yeni
ve 6nemli bir olgudur (Al-Saqaf, 2010). internete iliskin “filtreleme” deyimi ise,
bir otorite tarafindan uygulandiginda sansiir ile ayni anlami tagimakta ve ¢ogu
zaman sanstir uygulamasinin teknik ifadesi olarak kullanilmaktadir.

Toplum ahlakinin korunmasi, c¢ocuklarin korunmasi ve givenlik gibi
gerekcelerle birgok lilkede ¢ocuk istismari, siddet, irk¢ilik, uyusturucu, kumar,
terébrizm ve pornografik icgerige filtre uygulanmaktadir (Bothma, 2010).
Demokratik toplumlarda filtreleme sorumlulugu, kullanicinin kendi iradesi ile
yapacagi tercihlere birakilmaktadir. Tartismalarin 6ziind, internet sansiiriiniin

19 Oykii Didem Aydin, U¢ Demokraside Diisiince Ozgiirliigii ve Ceza Hukuku, C.I, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2004, s. 55, 58, 62, 82.

2 http://www.bby.hacettepe.edu.tr/e-bulten/dosyalar/file/Aralik2013/henoglu.pdf



varliginin  kabullenilmesi ve hangi durumda erisim engellemesinin
uygulanacagi konusu olusturmaktadir.

Miistehcenligin ve pornografik igerigin neler oldugunun tanimlanamadigi
noktada, internet sansiiriin taniminin yapilabilmesi guctir (Jones, 1999).
Malley’e (Malley,

1990, s.21) goére sansiiriin hangi 6l¢iide uygulanacagi, politik diisiinceye bagli
olarak degismektedir. Bu noktada ayni oftorite tarafindan uygulanan ve
o6zgiirliigl kisitlayan sansiir ile erisim engelleme arasindaki farkin da dikkate
alinmasi 6nemlidir. Engelleme, toplum igerisinde etik olarak yayilmasi
istenmeyen bir etkinligin durdurulmasi i¢cin konulmus kesin ve agik kurallardir.
Sansiir ise, bireylerin ya da toplumun diisiince ve ifadesini baski altina alan bir
yaklasimdir. Bu yénii ile sansiir, otoritenin kaygilarini gidermede kullanilan
daha kati bir tutumun yansimasidir (Prabhat, 2011).

Sansiir ile erisim engelleme arasindaki anlamsal ve uygulamadaki farklilik
erisim engellemelerini mesru hale getirmektedir. Bu nedenle, otoriteler sansur
uygulamalarini da “erisim engelleme” ifadesiyle ve yasal diizenlemelere
dayandirarak hayata gegirmektedirler.

... Mustehcenlik kavraminin belirsiz olmasi, katalog suclarin disindaki suglarla
nasil miicadele edileceginin belirsizligi, zararli igerigin engellenmesi yerine tiim
siteye erigimin engellenmesi, site sahibine savunma hakki taninmamasi ve
kapatma ile ilgili bilgi verilmemesi, 5651 Sayili Kanun iginde yeniden g6zden
gecirilmesi gereken ve Tiirkiye’nin sansiir konusunda sicilini olumsuz etkileyen
alanlari olusturmaktadir.

Yasal diizenlemelere bagli olarak TiB tarafindan servis saglayicilarin
filtrelemeye iliskin uymalarini istedigi kisitlamalar, hosting hizmetlerinde
kullanilmasi yasaklanan sézciiklerle ilgili listenin igerigine bagl olarak sansiir
uygulamasina doéniigsebilmektedir (NTVMSNBC, 2011). Erigsim engellemelerine
iliskin diger 6nemli konu ise alinan engelleme kararlarinin biiyiik bélumunu
olusturan miistehcenliktir. TCK’nin 226. maddesi’nde (Tiirk Ceza Kanunu, 2004)
ve 5651 Sayili Kanunda katalog suclar arasinda bulunan miistehcenligin ve
cocuk pornografisinin tanimi, Tiirk Hukuk Mevzuatinda acgik olarak yer
almamaktadir. Miistehcenlik konusunun kapsam ve igerigi hakkinda fikir veren
hukuk kaynaklari olarak Yargitay ictihatlari kullanilabilir. Fakat bu konuda da
TiB tarafindan nasil bir yéntem izlendigi de acik degildir. Bu nedenle hatali
uygulamalarin olabilecegi degerlendirilmektedir. Oysa c¢ocuk pornografisi
konusunda hassas olan AB diizenlemelerine bakildiginda, bu kavramin
mevzuat icerisinde 2001 yilinda acgiklandigi gériilmektedir (European
Commission, 2001). Benzer sekilde, Birlesmis Milletler tarafindan Cocuk
Haklar1 Sézlesmesi’ne ek olarak 2000 yilinda hazirlanan ve Tiirkiye’nin 2004
yilinda imzalamis oldugu protokolde de ¢ocuk pornografisinin tanimi acgik
olarak yer almaktadir (CRIN, 2000).2

21 Cocuk pornografisi; cocugun cinsel amacla teshir edilmesi ya da ¢ocuklarin gercek veya gercek disi
olarak cinsel aktivitelerde bulunuyor gibi gésterilmesidir.



Yukarida deginilen hukuki tartigmalarda verilen ornekler degerlendirildiginde de
goruleceq@i Uzere, mustehcenlik duzenlemelerinin hangi eylemleri igerip icermedigi
konusunda kriterlerin belirlenmesi LGBTIQ+ bireylerin ifade 6zgirligini dogrudan
etkileyen bir durum olup, bu hususta kriter belirlenmesi “Kanunsuz ceza olmaz”
evrensel hukuk prensibi geregince de zorunludur.

E- LGBTiIQ+ SITELERE ERISIMIN ENGELLENMESINE IiLISKIN GUNCEL
ORNEKLER

internet kullanimin artmasiyla LGBTI bireylere yonelik internet sitelerinde de artis
gozlenmektedir. Bu artisla beraber LGBTI sitelere yonelik erigsim engellemeleri de
artmaktadir.

Konuya iligkin olarak Kaos GL internet sitesinde yer alan 02.06.2015 tarihli Yildiz
Tar’in haberine gore; “

I-MEKAN TANITIMI VE HABER PAYLASIMI YAPAN SIiTELERE YONELIK
ENGELLEMELER

“Escinsel ve trans mekan tanitimlarinin yer aldigi, ¢esitli haber paylasimlarinin
yapildigi www.gaylez.com 9 Nisan’da, www.travestice.com 7 Mayis’ta,
www.travestisitesi.com ve www.turkgaybar.com siteleri 26 Mayis’ta ve son
olarak www.istanbulgay.com sitesi ise 27 Mayis’ta Telekomiinikasyon iletisim
Baskanlgi tarafindan kapatildi. Idari tedbir uygulanan sitelere Tiirkiye’den
erisim tamamen engellenmis durumda.

Sitelerin belli iceriklerinin engellenmesi yerine tamaminin kapatiimasi dikkat
cekerken, 5651 sayili “Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve
Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suglarla Miicadele edilmesi Hakkinda Kanun”
kapsaminda sansiire ugrayan sitelerin sayisi artiyor.’”?

Konuya iliskin yine Kaos GL internet sitesinde Yildiz Tar imzali yayinlanan
17.08.2015 tarihli haberde, GayMag isimli internet sitesine erisimin engellenmesi ile
ilgili su bilgilere yer verilmistir;

“Escinsel kdiltiir, yasam ve magazin sitesi Gaymag, Telekomiinikasyon iletisim
Basgkanligi (TIB) tarafindan idari tedbir uygulamasi ile erisime kapatildi.

Sanstiriin ardindan sosyal medya hesabindan bir agiklama yayinlayan Gaymag,
“Adresimize heniiz hangi igcerik oldugunu bilmedigimiz bir icerik sebebiyle TIB
tarafindan alinan bir idari karar ile tedbir konulmusgtur” dedi.

Gaymag’e sansiire iliskin Kaos GL Dernegi ve Toplum ve Hukuk Arastirmalari
Vakfi (TOHAV) hukuki destek sadliyor. iki kurumun birlikte yiiriittiigii “Cegitlilik
ve Stratejik Davalama Agi” projesi kapsaminda site yoneticilerine danismanlik
verildi. Sansir kararina iliskin yiiriitmeyi durdurma talepli iptal davasi da
acilacak.

22 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19548



Gaymag’in engellenmesine iliskin KaosGL.org’a konusan TOHAV Avukati
Meryem Kavak, “Tedbirin igerigi bize bildiriimedi. Hangi katalog suctan otiirii
tedbir karari alindigini bile bilmiyoruz. Yiiriitmeyi durdurma talepli iptal davasi
acacagiz. TiB biitiin hukuk ilkelerine aykir1 davranarak fiili bir durum yaratiyor”
dedi.”?3

II-GRINDER SITESINE YONELIK ENGELLEME

LGBTI icerikli Grinder sitesinin de, istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesi’nin
26.08.2013 tarih ve 2013/406 D. is sayili kararina dayanilarak, BTK tarafindan
erisimine engel konulmustur. Sudreg, bir kisinin, www.grindr.com internet sitesinde
kigisel bilgilerinin rnizasi disinda yayinlandigi gerekgesiyle savciliga bagvurmasinin
ardindan Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavcili§i tarafindan séz konusu internet
sitesinin erisime engellenmesi talebiyle istanbul Anadolu Sulh Ceza Mahkemesi'ne
bagvurmasiyla baslamistir. istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesi 26.08.2013
tarih 2013/406 D. is sayili karariyla www.grindr.com internet sitesinin erigimin
engellenmesine karar vermigtir. Mahkeme, erisim engelleme kararinin gerekcesi
olarak “www.grindr.com egcinsel lyelerin bulundugu arkadaglik sitesinin kuruldugu
anlagildigindan, 5651 Sayili Kanunun 8/5-6 maddesinde o©ngérilen fuhus ve
mlustehcenlik icerdiginden ilgili site hakkinda erigsimin engellenmesine” ifadesini
kullanmis ve hukuki gerekgesini 5651 Sayili Kanun'un 8/5-6 olarak belirtmigtir.

Kaos GL Dernegi Yonetim Kurulu Uyesi Umut Gulner, kullanici sifatiyla erigimi
engelleme kararina karsi 29.01.2015 tarihinde istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza
Hakimligi araciligiyla istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligine itiraz etmistir.
Yapilan itirazin ardindan istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi 16.02.2015 tarih ve
2015/841 D. is sayili karariyla itirazi reddetmistir. istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza
Hakimligi kararin gerekgesinde “Kapatilan Istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza
Mahkemesi’nin kararina Firat Séyle ve Siyah Pembe Uggen izmir Cinsel Yénelim ve
Cinsiyet Kimligi Arastirmalari ve Ayrimciliga Karsi Dayanisma Dernegi vekili Av.
Kerem Dikmen tarafindan itiraz edilmis ve Istanbul Anadolu 17. Asliye Ceza
Mahkemesi’nin 01.10.2013 tarih ve 2013/226 D. Is sayili karari ile itiraz reddedilmis
ve karar 01.10.2013 tarihinde kesinlesmistir. Usuliine uygun sekilde kesinlesen
kararda yasaya ve olusa aykiri bir yan bulunmadigi itirazin yersiz oldugu kanaatine
varildigi” belirtilmigtir.

Bu karara karsi asagidaki argimanlarla Anayasa Mahkemesi'ne bagvuruda
bulunulmustur;

“Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavciligi’nin  bir kisinin basvurusu (izerine
2013/105037 Sorusturma Numarasi ile devam eden sorusturma dosyasi 17.02.2014
tarihinde zamanagimi blrosuna gdénderilmistir. Stphelilerin agik kimliginin tespit
edildigi ve savunmalarinin alindigi veya zamanagimi stiresi olan Temmuz 2021
tarihine kadar dosyanin agik kalmasina karar verilmistir.

Grindr 2009 yilinda olusturulmus, 192 farkl (lkede 7 milyonun (zerinde Uyesi
bulanan, diinyanin en popliler ve en genis escinsel erkek agidir. Her glin yaklasik

2 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=20028



olarak 10.000 yeni (ye Grindra katilmaktadir. Grindr sirketinin Twitter hesabinin 60
binin Uzerinde takipgisi vardir Grindr cep telefonlarina indirilerek kullanilan, konum
tabanli bir uygulamadir. Bu uygulamayla birlikte Grindr kullanicisi kendisine en yakin
olan kullanicilari gérebilmekte ve onlarla iletisim kurabilmektedir. Kisisel bilgilerin ne
kadarinin diger kullanicilarla paylagilacagi tamamen kullanicinin inisiyatifindedir.

Grindr gizlilik politikalari geregi sadece 18 yasini doldurmug olanlar (resit olma
yasinin 21 oldugu llkelerde 21 yasini doldurmus olanlar) Grindr'a (ye olabilmektedir.
Ayrica kisisel bilgi, fotograf, konum vs gibi paylasimlar (yelerin izin verdidi kigilerle
paylagiimaktadir  (http://grindr.com/privacy-policy).  Bunun  yani  sira  profil
fotograflarinda herhangi bir miistehcen gériinti, uyusturucu, uyusturucu kullanmaya
yarayan alet, silah, herhangi bir web sitesi referansi, 18 yasindan kli¢ik birinin
gériintisiiniin ya da baskasina ait fotograflarin kullaniimasi yasaklanmigtir. Ayni
sekilde yine Grindr politikalari geregi; profil mesajlarinda cinsel igerikli, irk¢i, gerici,
nefret ve siddet vs iceren sdylemler ile uyusturucu, alkol, titin drinleri, agikca
cinsellige referans yapan veya korunmasiz cinsel iligkiyi 6ven sbéylemlerin yer almasi
yasaklanmigtir. Grindr hesaplarindan sadece sosyal paylasim aglari facebook, twitter
ve instagram hesaplarina link verilmesine izin verilimekte onun diginda herhangi bir
hesap ya da Internet sitesine link verilememektedir. Bu kurallara uyulmamasi
durumda  hesabin  sirekli  olarak  bloke  edilmesi sbéz  konusudur.
(http://grindr.com/profile-guidelines)

Grindr hesabi olusturulmadan 6énce imzalanmasi gereken sbézlesme sartlarina
bakildiginda, herhangi bir gsekilde mistehcen, &zel hayatin gizliligini ihlal eden,
yasaklanmis herhangi bir icerigi olan hesabin olusturulmayacagi pesinen kabul
edilmektedir. Aksi durumda Grindr ybnetimi tarafindan hesabin sirekli olarak
kapatilacagi yine sézlesme sartlarinda yer almaktadir. Bununla birlikte s6z konusu
politikalara ve yasaklara uymayan hesaplar icin sikayet mekanizmasi da mevcuttur.
Kigiler ister posta isterlerse de elektronik posta yoluyla sikayetlerini
iletebilmektedirler. (http://grindr.com/terms-of-service)

Erisim engelleme kararinda mahkeme “www.grindr.com escinsel tyelerin bulundugu
arkadaslik sitesinin  kuruldugu anlasildigindan, 5651 Sayili Kanunun 8/5-6
maddesinde 6ngoériilen fuhus ve miustehcenlik icerdiginden ilgili site hakkinda
erisimin engellenmesine” ifadelerini kullanmaktadir. Fakat sitedeki hangi icerigin
mluistehcen veya fuhug niteligi tasidigi Mahkeme kararinda belirtimemekte, sitenin
salt escinsel lyelerden olusmasi fuhus yapildigina, igerigin muistehcen olduguna
delalet etmektedir. Grindr politikalari geregi TCK md 226°da tanimlanan mdstehcenlik
sugu ya da TCK md 227de tanimlanan fuhus sugunun s6éz konusu cep telefonu
uygulamasi araciligiyla islenmesi mimkin degildir. Bu tip eylemlerin yapildigi
hesaplar stirekli olarak Grindr yénetimi tarafindan kapatiimaktadir.

Bir kisinin cinsel yoénelimi, AIHS (Avrupa Insan Haklari Sézlegsmesi)'nin 8. maddesi ve
Anayasa’nin 17. maddesi tarafindan korunmaktadir. AIHM’e (Avrupa insan Haklari
Mahkemesi) gore, cinsel ybnelim bir kiginin 6zel hayatinin en mahrem alanini
olusturmaktadir. (bkz. Smith ve Grady/BK nos. 33985/96 ve 33986/96, para. 71 ve
89, ECHR 1999-VI; S.L./ Avusturya, no. 45330/99, para. 37, ECHR 2003-I; Salgueiro
da Silva Mouta/ Portekiz, no. 33290/96, para. 23 ve 28, ECHR 1999-1X) Bu nedenle,
Sézlesmenin 8. maddesinin 2. fikrasi uyarinca bu alana yapilacak miidahalenin
mesru sayilabilmesi ancak 6zellikle ciddi gerekgelerin (particularly serious reasons)



varligi halinde mimkindiir (Smith ve Grady/BK, para. 89). Bu ciddiyet testinin ne
kadar yliksek bir esik oldugunu gdéstermek acgisindan Smith ve Grady davasini
hatirlatmak yeterlidir. Anilan davada, bagvurucularin salt escinsel olmasi nedeniyle
ordudan atiimasi bu testi yerine getirmek igcin uygun goérilmemistir. Grinder sitesine
erisimi engelleyen mahkeme, escinsellik varsa fuhus ve mistehcenlik suglari vardir
varsayimindan hareket etmektedir.

Mahkeme karari yine AIHS nin 3. maddesinde diizenlenen iskence, insanlik disi ve
asagilayici muamele yasagina da aykiridir. Bir kiginin; salt irk, etnik kdken, cinsel
yénelim nedeniyle farkli muameleye tabii tutulmasi AIHS igtihadina gére Sézlesmenin
3. maddesi anlaminda asagdilayici muameleye viicut verebilir (Bkz. East African
Asians/BK, no. 4403/70 vd., para. 207; Abdulaziz, Cabales ve Balkandali/BK, 28
Mayis 1985, Series A no. 94, para. 90-91). Mahkeme escinsel azinligin,
heterosekstiel ¢ogunluk karsisinda bir ényargi rejimi ile karsi karsiya kalmasinin da
3. madde kapsaminda degerlendirilebilecegini belirtmistir (Bkz. Smith ve Grady, para.
121).

Anayasa Mahkemesi’ne goére, “tedbir niteliginde dahi olsa, bir kullanici tarafindan
paylasilan icerik nedeniyle sitenin tamaminin erisime kapatiimasi halinde biitiin
bireysel kullanicilarin siteden yararlanmasi imkansiz hale gelmektedir” (AYM, E.
2014/4705, 29.5.2014, para 40). AIHM, Ahmet Yildinm kararinda, benzer sekildeki
tedbir kararlarinin “keyfi sonuglar dogurdugunu ve bu baglamda, sadece ihtilaf
konusu siteye erisimin engellenmesinin hedeflendiginden séz edilemeyecegini”’ ve
“belirli bir siteye erisimin engellenmesine iligkin tedbir kararinin genel bir engelleme
araci olarak kullaniimasini 6nlemek igcin i¢ hukukta herhangi bir glvence”
sunulmadigini 5651 Sayili Kanun'un 8’inci maddesi ile ilgili olarak karara baglamistir
(Ahmet Yildinnm/Tlirkiye, B.No: 3111/10, 18.12.2012, para 68).

Anayasa Mahkemesi birgok kararinda, temel haklarin sinirlandiriimasinda
Anayasanin 13. maddesinde gésterilen 6lgililik ilkesinin tanimini yapmistir. Buna
gore Olcululik ilkesi, "elveriglilik", "gereklilik" ve "orantiliik” olmak (izere (¢ alt
ilkeden olugsmaktadir. "Elverislilik", getirilen kuralin, ulagiimak istenen amac¢ igin
elverisli olmasini, "gereklilik", getirilen kuralin, ulasiimak istenen amag¢ bakimindan
gerekli olmasini ve "orantililik" ise getirilen kural ve ulagiimak istenen amag arasinda
olmasi gereken d&lcliyli ifade etmektedir. (Bkz. érn. E. 2013/99, K. 2014/61, k.t.
27.3.2014)

Bir kisinin magduriyetinin giderilmesi; magduriyetine yol agcan ve su¢ oldugu iddia
edilen eylemleri gerceklestirenlerin yakalanmasi ve bu bilgilerin yer aldigi hesabin
kapatiimasiyla miimkiin iken gerekcgesiz olarak Internet sitesinin tiimiine erisim ve
uygulamanin Tirkiye'den kullanimi durdurulmustur. Grinder sitesine erisimin tiimden
engellenmesi, kisilik haklarinin ihlal edildigi gerekgesiyle sikayette bulunan sahisla
higbir ilgisi bulunmayan binlerce kisinin Grindr uygulamasini kullanmasi da
engellenmigtir. Bu anlamda, anilan &énlemin Anayasa Mahkemesi'nin tarif ettigi
sekilde elverigli bir 5nlem olmadigi agiktir.

Anayasa Mahkemesi’nin (AYM) 02.04.2014 tarihli (Basvuru No: 2014/3986)
kararinda “sinirlama amaci ile araci arasinda adil bir dengenin gbézetilmesi seklinde
tarif edilen 6l¢giliiliik ilkesi ile daha az sinirlayici ya da daha hafif tedbirlerle sinirlama
amacina ulagilmasi mimkdn oldugu halde hak ve hlrriyetleri daha ¢ok sinirlayan,



haklardan yararlanacak kigilere daha adgir ylklamlitlikler getiren dizenlemelerin
O6nlenmesi amacglanmaktadir. Dolayisiyla belli bir amaca ulasmak igin alinan
sinirlayici tedbir, gereginden agir ve kati ise o sinirlama 6&lgilii olmayacagi gibi
demokratik toplum diizenine de uygun bir sinirlama olmayacaktir” denilmigtir. Yine
AYM'nin 27.05.2014 tarihli (Basvuru No: 2014/4705) kararinda “somut olay
baglaminda, anilan siteye erigimin engellenmesinin gerekgesi olarak gosterilen
icerikler ile bireysel kullanici niteligindeki bagvurucular arasinda bir badlanti
bulunmadigi gibi, kendilerinin kullanicisi olduklari sitelerde erigsimin engellenmesine
konu bir igerigin olduguna dair herhangi bir iddianin da bulunmadigi gérilmektedir”
ifadelerine yer verilmistir. AYM’nin anilan kararinda, kanunen 0&ngoériilen sinirli
sebeplerle ve mesru amaclarla, demokratik toplum dizeninin gerekleri gbzetilerek,
Sinirlama amaci ile araci arasinda 6l¢gilt bir dengenin gbzetilmesi ve hakkin éziine
dokunulmamasi gerektiginin alti ¢izilmistir. Ayrica Avrupa insan Haklari Mahkemesi
Ahmet Yildinm/Tiirkiye (Basvuru No: 3111/10) kararinda; Denizli Sulh Ceza
Mahkemesi’nin sorusturma konusu siteyi bloke etmek i¢in uygulanabilecek daha hafif
nitelikli bir tedbir kararinin varligini arastirmaksizin TiB'’in kendisine sundugu talebe
atif yaparak, dogrudan “Google Sites” isimli yer saglayicisini tliimden erisime
kapatildiginin altini ¢izmis ayni zamanda hakimlerin, Ozellikle “Google Sites’a
erisimin tamamen engellenmesi gerekliligini degerlendirerek, ihtilaf konusu olaydaki
cesitli yararlar arasindaki dengeyi arastirmaya c¢alismadiklarini kaydetmigtir.
Mahkeme sb6z konusu tedbir kararinin keyfi sonucglar dogurdugunu, ayrica siteye
erisimin engellenmesine iliskin hukuki kontroliin, kétlye kullanma durumlarindan
kacinmak amaciyla yeterli sartlari tasimadigini belirtmigtir.

Mahkemenin Grinder sitesine erisimi engellemek konusunda verdigi kararda
"hukuksal gerekce" yoktur. Mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi Anayasa'nin 141.
ve 36. maddeleri ile AIHS m. 6 uyarinca bir zorunluluktur. Nitekim Anayasa’daki
haklarin etkili bir bicimde korunmasi igin, davaya bakan mahkemelerin Anayasa’nin
36. maddesine goére ‘“taraflarin dayanaklarini, iddialarini ve delillerini etkili bir bicimde
inceleme gérevi” olup (AYM B.No:2014/1440, 26.02.2015, para.58, ve AYM B. No:
2013/7800, 18/6/2014, para. 30; Dulaurans/Fransa, no: 34553/97, 21/3/2000,
para.33), mahkemelerin  bagvurucularin iddialarina  yanit vermekten ve
bagvurucularin temel sikayetlerini incelemekten kaginmalari halinde, adil yargilanma
hakkinin 6nemli gerekliliklerinden biri olan mahkemelerin karari gerekcelendirme
yukdamldligine aykiri hareket edilmis olacaktir (AYM B. No: 2014/1440. Para.58,59,
Kuznetsov/Rusya, no. 184/02, 11/4/2007, para 84-85). Kisilerin adil bir sekilde
yargilanmalarini saglamayi ve denetlemeyi amaclayan gerekgeli karar hakki (AYM B.
No: 2014/1440. para.59) usuli bir givence olmanin yaninda yargiya guven
duyulmasi, kisilerin savunma haklarini ve etkili basvuru yollarini kullanabilmesi
bakimindan kilit 56nemdedir (Boldea/Romanya, no: 19997/02, 15.02.2007; Nur Radyo
ve Televizyon Yayinciligi A.S./Tirkiye (No. 2), no: 42284/05, 12.10.2010; Cumhuriyet
Vakfi/Tlrkiye no: 28255/07, 08.10.2013). Nitekim Mahkeme kararlarinin gerekgeli
olmasi ayni zamanda Anayasa’nin 141. Maddesi’nde acik bir zorunluluk olarak
dlizenlenmig olup ve bu hak arama &zgurltigidndn bir kosulu olarak gorilmektedir.
Dolayisiyla gerekgesiz Mahkeme kararlari adil yargilanma hakkinin ihlali niteliginde
olacaktir (AYM 2013/307, 16/5/2013; 2012/1034, 20/3/2014).

Istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesi erigimin engellenmesi kararinda agikca
s6z konusu Internet sitesinin ve bu site ile ilgili servis ve uygulamanin escinsel
tiyelerinin oldugunu belirtmis s6z konusu Internet sitesinin genelinde yer alan hangi



icerigin 5651 Sayili Kanunun 8/5-6 maddesinde sayilan miistehcenlik (TCK md 226)
ve fuhus (TCK md 227) suglari olugturduguna dair herhangi bir gerekce
qgbstermemistir. Baska bir ifadeyle hangi eylemlerin bu iki sugu olusturduguna dair
herhangi bir gerekge sunulmamig, dogrudan escinsellik su¢ kabul edilmis ve escinsel
erkeklerin kullanicilar1 oldugu bir uygulamanin fuhus ve mlistehcenlik sugunu
olusturduguna kanaat getiriimig, dogrudan escinsellik fuhus ve mluistehcenlik olarak
algilanmistir. Bu karara yapilan itiraz da, bu hususlara dikkat ¢ekilmesine ragmen
Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan gerekgesiz olarak
reddedilmigtir.”?*

lI-KAOS GL SITESINE YONELIK iGERIK ENGELLEMESI

Ankara 4. Sulh Ceza Hakimligi'nin 29.08.2016 tarihli ve 2016/4509 D. Is sayili karari
ile Kaos GL sitesinde yer alan http://www.kaosgl.com/sayfa.php?id=7159 linkine
erisim engeli konulmustur.

Bu erisim engeline karsi Kaos GL Dernegi tarafindan asagidaki argimanlarla Ankara
5. Sulh Ceza Mahkemesi’'ne itiraz edilmis olup, basvuru sonuclanmamistir;

“S.C. internet lzerinden is basvurusunda bulundugu kurulug tarafindan ilk olarak
basvurusunun kabul edildigi ancak zorunlu askerlikten muaf olma sebebinin sorulmasi
tizerine egcinsel oldugunu beyan etmesinin (zerine is basvurusunun kabul edilmedigi ve
ayrimeilik yapildigi gerekgesiyle istanbul Valiligi il insan Haklari Kurulu’na basvuru yapmistir.
Yapilan basvurunun ardindan Il insan Haklari Kurulu mevcut olayda kurulusun cinsel yonelim
ayrimciligi yaptigina iliskin olarak karar vermigtir.

Bu stirece iligkin olarak S.C. rbportaj yapilmig ve bu réportaj 16.06.2011 tarihinde Kaos GL
Derneginin web sitesinde yayinlanmistir.

05.05.2016 tarihinde kurulug tarafindan http://www.kaosgl.com/sayfa.php?id=7159 URL
adresinde yer alan 15.06.2011 tarihli haberin, tek tarafli ve gergege aykiri olarak hazirlandigi
ve yayinlandigi, yargiya tasinan konuya iliskin olarak mahkemenin, iddialarin bahsinin gectigi
idare kararinin iptaline karar verdigi ve yanli ve tek tarafli hazirlanan haberin miivekkilinin
kisilik haklarina saldiri niteliginde oldugu, dogru olmadigi gerekgesiyle kaldiriimasi talebi
Dernegimizin web@kaosgl.org adresine e-mail ile ihtar edilmistir.

Bahsi gegen ihtara iliskin olarak kurulusa yine e-mail ile 06.05.2016 tarihinde bildirim
yapilmis; séz konu haberin kaynaginin Istanbul Valiligi il insan Haklari Kurulu kararina
dayandidi ve haber kaynaginda herhangi bir yalan ve kigilik haklarina saldiran bir ifadenin
yer almadigi, bu nedenle ilgili haberde hukuka aykiri bir icerik bulunmadigindan
kaldiriimayacagi ancak istanbul Valiligi il insan Haklari Kurulu'nun verdidi kararin iptal
edilmesi gelismesini editér notu olarak habere eklenecegdi belirtiimistir. Yine 06.05.2016
tarininde “Editér notu: T.C. Istanbul Valiligi il insan Haklann Kurulu’nun 3 Haziran
2011’de acgiklanan 25689 sayili ayrimcilik yapilmistir karari, Istanbul 2. Idare
Mahkemesi tarafindan "eksik inceleme ve arastirmaya dayali olarak tesis edilen
islemde hukuka uyarhlik bulunmadigi” icin 22 Subat 2016'da iptal edilmigtir.” ifadesi

2Umut Giiner, 2015/5566 sayili Anayasa Mahkemesi Basvurusu, Av. Hayriye Kara-Av. Kerem Altiparmak-Av.
Yaman Akdeniz



habere eklenmistir. Ayrica haberde yer alan istanbul Valiligi Il Insan Haklar1 Kurulu karari da
haberden ¢ikariimigtir.

26.08.2016 tarihinde kurulus tarafindan anilan icerik erisiminin engellenmesi talebiyle Sulh
Ceza Hakimligi’'ne basvuru yapilmis ve Ankara 4. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan 29.08.2016
tarihinde igerigin erigiminin engellenmesine karar verilmistir.

5187 sayili Basin Kanunun 3. maddesinde de belirtildigi (zere basin 6zgirligd bilgi edinme
ve bilgiyi yayma, elestirme, yorumlama ve eser yaratma haklarindan olusmaktadir.

Erisimi engellenen http://[www.kaosgl.com/sayfa.php?id=7159 URL adresinde yer alan
haberde bir ayrimcilik iddiasi bulunmaktadir. Ustelik kisi bu ayrimcilida iliskin olarak istanbul
il Insan Haklari Kurulu'na basvuruda bulunmus ve basvurunun ardindan ayrimcilik
yapildigina iliskin karar verilmigtir.

Haberde adi gecen kurulus, 1999 yilinda kurulmus Tirkiye'de ve yurtdisinda subeleri
bulunan ve 100’%n (izerinde ¢aligsani olan bir girkettir. S6z konusu ayrimcilik iddiasinin ve
bunun lzerine verilen kararin kamuoyu ile paylasiimasinda kamu yarari bulunmaktadir.

Basin 6zglirltigti Anayasa’nin 28. Maddesinde diizenlenmigtir. Turk Medeni Kanununun 24.
maddesi anlaminda Kkisilik hakkina saldiridan séz edebilmek igin saldirinin hukuka aykiri
olmasi gerekir. S6z konusu erisme engellenen haber igerigi incelendiginde kamu yarari
oldugu kuskusuzdur. Clinki(i haberin icerigi istihdam alaninda bir kisinin “cinsel ybnelimi”
nedeniyle ayrimciliga ugramasina iligkindir. Ustelik haber igeriginde ayrimcilik yaptigi
séylenen sirkete yonelik herhangi bir itibarsizlastirma s6z konusu dedildir ve giinceldir.’®®

F-Kl'.'ll'-\_’ESEIT KULLANIMDA OLAN INTERNET SITELERININ TURKIYE'DE
LGBTiQ+ BIREYLERE YONELIK UYGULADIKLARI SANSUR

Turkiye’de internet siteleri igeriklerine iligkin kati sansur uygulamalar yalnizca devlet
uygulamalari olarak kalmamaktadir. Dunya c¢apinda kullanicilari olan internet
sitelerinin de, kendilerine uygulanacak yaptirimlardan cekinerek, Turkiye’de daha
sansurcu uygulamalar ortaya koyduklari gézlenmektedir.

Bunun carpici bir 6rnegi, Facebook sitesi tarafindan Kaos GL haberlerine uygulanan
sanslUrde gorulmustir. Kaos GL sitesinde 29.07.2015 tarihinde yayinlanan habere
gore;

“Facebook Turkiye Yonetimi, KaosGL.org’'un “Homofobiye karsi cirilgiplak”
baslikli haberini sansirledi. Topluluk kurallarina uymadigi gerekgesiyle
sanslirlenen haber paylasimdan kaldirildi.

Haber, Brezilya’da escinsel bir ¢iftin homofobiyi protesto etmek igcin Sao Paulo
Paulista Meydani’nda soyunmasini konu ediniyor. Haber konu olan ve

23 Kaos GL Dernegi vekili Av. Hayriye Kara’nin Ankara 5. Sulh Ceza Mahkemesi’ne yaptid1 itirazi



KaosGL.org’un yayinladigi fotograflarda ise, ¢ift birbirine sarilmig bir sekilde
poz veriyor. %

Facebook tarafindan Kaos GL haberine yonelik sansirleme burada da kalmamis,
sansUrleme haberini haber yapan Bianet haberi de Facebook tarafindan
sansurlenmigtir!

Konuya iliskin Kaos GL sitesinde yer alan habere goére; “Kaos GL’nin “Homofobiye
karsi  cirilgiplak”  baslikli  haberinin  Facebook  Tiirkiye tarafindan
sansilrlenmesini yazan Bianet haberi de paylasimdan kaldirildi.

Facebook, haber manseti olarak kullanilan ve orijinal habere ait fotografin
“topluluk kurallarini ihlal ettigini” séyledi. Bianet sayfasi yoéneticilerini de
yOneticilikten atan Facebook ayrica “Facebook kurallariyla uyusmadigi
gerekcgesiyle bianet’in paylastigi icerikler birden fazla kez paylasimdan
kaldirilmistir” uyari mesajini paylasti.

Kaos GL’nin sansiirlenen haberi, Brezilya’da escinsel bir ciftin homofobiyi
protesto etmek i¢cin Sao Paulo Paulista Meydani’nda soyunmasini konu
ediniyor. Haber konu olan ve KaosGL.org’un yayinladigi fotograflarda ise, ¢ift
birbirine sarilmis bir sekilde poz veriyor.’?’

Bunun yani sira, yine Facebook tarafindan gercek kimligi olmayan kullanicilarin
hesaplarinin kapatiimasi, Tlrkiye’de LGBTIQ+ kimliklerini acik etmeden yasamak
zorunda kalan LGBTIQ+ bireylerin sosyal alanda paylagim yapma ve haberlesme
hakki bakimindan engelleme teskil etmektedir.

Konuya iligkin Kaos GL sitesinde yayinlanan Kaos GL editori Yildiz Tar imzal
27.05.2015 tarihli haberde; “Facebook’un “gercek kimlik” dayatmasi sonucu ¢ok
sayida kiginin hesaplari bir bir kapatiliyor. “Kisilerin gercek hayatta kullandigi
isimleri” ile hesap agmalarini zorunlu kilan sosyal medya sitesi, kanit olarak ise
niifus clizdani gibi belgeleri istiyor.

Niifus ciizdani ve kimlik bilgilerini Facebook’a ibraz etme zorunlulugu
mahremiyet, 6zel hayatin gizliligi, fisleme gibi tartismalari beraberinde
getiriyor. S6z konusu LGBT/’ler oldugunda ise bu uygulama cok sayida
tehlikeye ve ayrimciliga yol agiyor.

Cevresine ya da ailesine acik olmayan escinsel ve translar agcilmaya zorlaniyor.
Facebook hesabini korumak isteyen LGBT/ler kimlik isimlerini bildirmek
zorunda kaliyor. Bu durum ise olasi bir gsiddet, mobbing ve ayrimciliga kapi
araliyor. Translar icin ise bu uygulama ekstra bir ayrimciliga yol agiyor.
Translara kendi sectikleri gercek isimleri yerine ailelerinin verdigi kimlik ismi
dayatilarak ayrimcilik yapiliyor.” ifadelerine yer verilmistir.?

26 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19929
7 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19933
28 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19506



Turkiye’de uygulanan internet sansurunun, dinyanin bagka ulkelerinde sansur
uygulamayan internet sitelerine sirayet etmesi, sansur uygulamalarina iligkin
tartismalarin ifade 6zgurligu agisindan ne derece elzem oldugunu gostermektedir.

G-LGBTI ORG[:JTLERiN INTERNET YOLUYLA i!:ADE OZGURLUKLERININ
ENGELLENMESINE KARSI GERCEKLESTIRDIKLERI YASAL BASVURULAR

Yukarida cesitli orneklerle deginildigi Uzere, internete erisimin engellenmesinin
yontem olarak siklikla kullaniimasi LGBTIQ+ internet sitelerine de yansimistir. Bu
engellemelere karsi gergeklestirilen yasal bagvurulara 6rnekler agagidaki gibidir;

Cesitli Universitelerde dgrencilerce kullanilan bilgisayarlardan LGBTIQ+ érgiitlerin
sitelerine erisimin engellenmesi Uzerine, uygulanan filtrelemeler konusunda bilgi
edinmek icin Eskisehir Anadolu Universitesi, Ege Universitesi, Hacettepe
Universitesi, Trakya Universitesi, Kafkas Universitesi gibi Universitelere ve Diyarbakir
Blyuksehir Belediyesine Kaos Gey ve Lezbiyen Kultlrel Arastirmalar Dernegi
tarafindan basvurular yapilmigtir. S6z konusu basvurular Uzerine pek ¢ok
universitelerdeki ve belediyedeki erisim engeli kaldiriimigtir.

Ancak Eskisehir Anadolu Universitesi tarafindan verilen B.30.2.ANA.0.70.61.00-1010-
218 sayl ve 13/06/2007 tarihli cevapta; “Universitemizce agin kullanim amaci ile
bagdasmayacak nitelikteki, peer-to-peer dosya indirme siteleri, reklam yayimi
yapilan siteler, yasal olmayan MP3 ve benzeri coklu ortam dosyalarinin
indirildigi siteler, yogun resim ve video indirme olanagi saglayan siteler,
glivenlik riski yaratan ve yogun trafik Ureten genellikle cinsel icerikte materyal
saglayan sitelerin erisimine engel olmak icgin bir yazilm kullaniimaktadir. Bu
yazilim biitiin sitelerin sinirlandirildigi Websense URL veritabani ve icerik
filtreleme yazilmidir. Bu yazillmda, biitiin siteler iceriklerine gore
siniflandirilmistir.

Derneginizin sitesi olan www.kaosqgl.org sitesi, Websense veritabaninda "Adult
Content” kategorisinde gériilmektedir. Websense veritabaninda yapilan
sorguda, cinsel iligkiyi cagrigtiran gorsel materyal bulunan s6z konusu sitenin
"Adult Content" kategorisine eklendigi anlasiimigtir. Bu nedenle yazilim
tarafindan erigsim engellenmektedir.

Universitemiz aginin kullanim amaci disindaki sitelere erigim, ilgililerce iicreti
6denmek kosulu ile digaridaki erisim noktalarindan saglanabilir.

Belirtilen nedenlerle ilgi dilekgeniz hakkinda idaremizce yapilabilecek bir iglem
bulunmamaktadir.” ifadelerine yer verilmis ise de, raporun dizenlendigi tarihte
universiteden erisimin saglandigi rapor edilmistir.

Kafkas Universitesi tarafindan dernede verilen 31.05.2011 tarihli cevapta ise;
“Universitemiz tarafindan Telekomiinikasyon lletisim Bagskanligi’nin Kara
Listesinin diginda herhangi bir web sitesine erisim engellenmemigtir.”
denilmisgtir.

Bunun Gzerine, Universitelerdeki filtreleme konusunda bilgi edinmek igin, Kafkas
Universitesi'nin cevabi dayanak gosterilerek, Kaos GL Dernegi tarafindan 05.07.2011



tarihli dilekge ile Bilgi Edinme Yasasi kapsaminda Tirkiye iletisim Baskanligrna (TiB)
basvurularak; dernek resmi internet sayfasinin anilan kara listede olup olmadigi
sorulmustur. Dernege verilen cevapta boyle bir uygulama olmadigi belirtimisse de,
halen kamusal bigimde kullanilan bilgisayarlardan dernek resmi internet sitesine
erisim engellemesi surmektedir.

H-INTERNETE ERiISIMDE UYGULANAN FiLTRELEMELER

Tarkiye'de fiilen uygulanan filtreleme sistemlerini sistematik hale getirmek amaciyla
Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu'nca hazirlanan internetin Glvenli Kullanimina
lliskin Usul ve Esaslar Taslagi ciddi tartismalar yaratmistir. Taslaga karsi “internetime
Dokunma” baslkh bir kampanya baslatiimig, Turkiye’nin 30 sehrinde protesto
eylemleri duzenlenmistir.

“[nternetin Giivenli Kullanimina lliskin Usul ve Esaslar Taslagi, 22 Subat
2011'de "internetin giivenli kullanimi” konusuyla ele alinmis ve toplamda on
bes maddeden meydana gelmektedir. Taslakta ele alinan maddeler sonucu,
5809 sayili Kanunun 4'lincii, 6'nci ve 50°'nci maddeleri ile 28.07.2010 tarihli ve
27655 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Elektronik
Haberlesme Sektoriinde Tiiketici Haklari Yonetmeligi'nin 10°‘uncu maddesi
hiikiimleri kapsaminda Ek'te yer alan "internetin Giivenli Kullanimina iliskin
Usul ve Esaslar Taslagi"nin onaylanarak yiiriirliige girmesi hususuna karar
verilmigtir. Taslaga goére internet hizmeti saglayan sirketler, abonelerine doért
farkl filtreleme segenegi (standart, ¢cocuk, aile, yurtici) sunacak. Aboneler bu
seceneklerden birini seg¢mek zorunda; seg¢meyenlerin internet erisimi
"standart" profile uygun olarak filtrelenecek. Her secenek icin filtrelenecek
siteler listesi BTK tarafindan belirlenecek ancak kamuoyuna aciklanmayacak.
Madde 4'te gegen ve internette kullanici profilleri olusturmaya yénelik igerik
soyledir:

MADDE 4 - (1) Bu usul ve esaslarda gecen;

a) Aile profili: Kullanicinin Kurum tarafindan isletmecilere génderilen kara
listedeki alan adi, IP adresi, port ve web proxy sitelerine erisimin saglanmadigi
profili,

c) Cocuk profili: Kullanicinin sadece Kurum tarafindan Iisletmecilere génderilen
beyaz listedeki alan adi, IP adresi ve portlara erisimin saglandigi profili,

k) Standart profil: Kullanicinin erisebilecegi internet site ve uygulamalarina ait
bir sinirlamanin olmadigi, mevcut mevzuat kapsaminda internete erigsimin
saglandigi profili,

) Yurtici internet profili: Kullanicinin sadece yurticinde barindirilan ve kara
listede yer almayan alan adi, IP adresi ve portlara erisimin saglandigi profili
ifade etmektedir.

13 Nisan 2011'de IPS lletisim Vakfi/bianet, BTK'nin kararinin iptali ve
yiiriitmesinin durdurulmasini istemiyle Danistay'a dava acgti. Vakif, Danistay'a
yaptigi bagsvuruda BTK'nin aldigi yeni kararin yasal dayanaktan yoksun



oldugunu ve anayasa ve uluslararasi so6zlesmelerle taninan temel hak ve
ozgiirliikleri olgiisiiz sekilde kisitladigini soéyledi. Vakif adina bagvuruda
bulunan avukat Ayse Altiparmak, kurumun keyfi bir gsekilde yasakli siteler
listesi hazirlayabilecegini, ¢cocuklari zararli icerikten korumak igin ebeveynlerin
yerine karar verilmesinin makul olmadigini belirtti.

27 Nisan 2011'de Telekomiinikasyon lletisim Baskanligi (TiB) tarafindan
hosting firmalarina yasakli kelimelerden olusan bir liste gonderdi. Gonderici
hanesinde yersaglayici@tib.gov.tr adresinin yer aldigi tebligatta belirtilen
sOzclikleri iceren alan adi tahsis edilemeyecek, kullanilamayacak, mevcut
olanlara erigsim de kapatilacak. Liste yiiz otuz sekiz kelime ve li¢ gruptan
olusmaktadir.”?°

Yasakli kelimeler listesinde dogrudan LGBTIQ+ varolusu ifade eden kelimeler
bulunmaktadir. Bu kelimelerin yasaklanmasi ile LGBTIQ+ bireylerin kendilerini
internet yoluyla ifade etme ve haberlesme haklarinin ellerinden alinacadi aciktir. Zira,
yasakl kelimeler listesinde Tirkge ve ingilizce (erkek) escinsel anlamina gelen “Gey,
Gay” kelimeleri de bulunmaktadir.

28 Nisan 2011'de alan adlarinda kullaniimasi sakincalli sézciiklere iligkin TiB
tarafindan goénderilen belgenin, yasaklama degil bilgilendirme amach oldugu
aciklanmistir.

“Bilgi Teknolojileri ve lletisim Kurumu tarafindan hosting firmalarina 21 Nisan
2011'de goOnderilen bir e-postada belirlenmis bir¢cok sitenin hizmetine son
verilmesi istendi. Gonderilen e-posta séyledir:

« Sayin Yer Saglayici;

Asagidaki alan adlarina yer saglayicilik hizmeti verdiginiz tespit edilmistir.
Bu kapsamda derhal bunlara yer saglayicilik hizmetine son vermeniz
gerekmektedir. Aksi takdirde herhangi Bir bildirimde bulunulmaksizin yasal
islemlere basvurulacaktir. Diger taraftan; bundan sonrada; 5651 sayili
Kanunda sayilan Katalog sucglar (mustehcenlik, fuhus, cocuklarin cinsel
istismari, vb.) kapsamindaki internet sitelerine yer saglayicilik (hosting)
hizmeti vermemeniz gerekmektedir.

Gereginin DERHAL yapilmasini ve sonucundan bilgi verilmesini rica ederim.

Bilgi Teknolojileri ve fletisim Kurumu
Telekomunikasyon lletisim Baskanligi »

Kapanmasi istenen siteler arasinda Eksi Sozliik hizli forum olusturma sitesi
myfastforum.org, kiz yurdu alkinkizyurdu.com.tr, dini video sitesi ankebut.net,
emlakgi sitesi emlakbankbodrum.com, haber siteleri indeksi aferin.net, taciz ve
iIstismar hakkinda bilgilendirici site www.tacizveistismar.com, Pembe Hayat
LGBTT Dayanisma Dernegi pembehayat.org gibi siteler yer almaktaydi ve

2 https:/tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0nternetime_Dokunma!



toplamda altmistan fazla site listedeydi. Elektronik postanin basina yansimasi
lizerine kisa bir agiklama daha yapan TIB, "bir engelleme karari yok" dedi.

Sosyal medyada, hem "internetin Giivenli Kullanimina lliskin Usul ve Esaslar
Taslagi” hem TiB'in Eksi Sézliik'li kapatiimasi istenen siteler arasina almasi
elestirildi. Twitter'da olayr protesto eden birgcok mesaj yazildi. Mesajlara
eklenen #22agustos, Twitter'in dinyadaki en popduler etiketlerinden biri oldu.
"Internetime Dokunma!” Facebook etkinligine 600.000'den fazla kisi katild.
Eksi Sozliik yazarlari, kapatma kararina yiizlerce entry ile yanit verdi. Imza.la
sitesinde baslatilan internetime Dokunma baslikli imza kampanyasi da Twitter
ve Facebook’ta duyurulmaya basladiktan kisa siire sonra 8 bin imzayi asti.

22 Agustos tarihinde uygulamaya gecilecek olan "internetin Giivenli
Kullanimina lliskin Usul ve Esaslar Taslagi"ni protesto etmek amaciyla birgok
ilde protesto hazirligi yapildl. 15 Mayis 2011 Pazar giinii saat 14.00'%te
Amsterdam, Koln ve Viyana ile Turkiye'de otuz farkls ilde sansiire karsi yiiriiytis
yapilmasina karar verildi.””°

Haberde de goruldigu Uzere, resmi dernek niteligindeki Pembe Hayat LGBTT
Dernegdi’'nin resmi internet sayfasi olan pembehayat.org da filtreleme yoluyla erisimin
engellendigi siteler arasina girmistir. Ancak taslakla ilgili TIB resmi internet sitesinde
bir bilgiye erisiliememekte olup, en azindan pembehayat.org sitesine erisim halen
saglanabilmektedir.

SONUG ve ONERILER

Tarkiye’'de internet yayinlarinin igerikleri ve alan adi tahsisi ile ilgili mevzuat yalnizca
LGBTIQ+ bireylere yénelik degil, genel anlamda ifade 6zglrligu alaninda bir tehdit
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Raporda degerlendirilen kisitli sayidaki 6rnek dahi,
‘mustehcenlik, “kamu duzeni”, “ahlak” gibi igerigi belirsiz kavramlarla genis bir
engelleme yetkisi kullanimina yol agildigini ortaya koymustur.

T.C. Anayasasinin 26. maddesi ile, “Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi,
resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak aciklama ve yayma
hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber
veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo,
televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine
baglanmasina engel degildir.

Bu hiirriyetlerin kullaniimasi, (Ek ibare: 3/10/2001-4709/9 md.) milli givenlik,
kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin (ilkesi
ve milleti ile béliinmez biitinliigiiniin korunmasi, suglarin o6nlenmesi,
suclularin cezalandirilmasi, Devlet sirri olarak usuliince belirtilmis bilgilerin
aciklanmamasi, baskalarinin séhret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin
yahut kanunun o6ngordiigii meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amacglariyla sinirlanabilir.
(Mulga: 3/10/2001-4709/9 md.)

30 https:/tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0nternetime_Dokunma!



Haber ve diistinceleri yayma araclarinin kullanilmasina iliskin diizenleyici
hiikiimler, bunlarin yayimini engellememek kaydiyla, diigiinceyi agiklama ve
yayma hiirriyetinin sinirlanmasi sayilmaz.

(Ek: 3/10/2001-4709/9 md.) Diisiinceyi aciklama ve yayma hurriyetinin
kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunla diizenlenir.” hukmu
getirilmigtir.

Ayrica, Turkiye Cumhuriyeti devletinin taraf oldugu ve T.B.M.M. tarafindan usulliince
imzalanarak yurirlige konulan Avrupa insan Haklari S6zlesmesi'nin 10. maddesi
hikmune goére; “Herkes gériiglerini agiklama ve anlatim 6zgiirliigiine sahiptir.
Bu hak, kanaat 6zgiirliigii ile kamu otoritelerinin miidahalesi ve (ilke sinirlari
s6z konusu olmaksizin haber veya fikir almak ve vermek 6zgiirliigiinii de igerir.
Bu madde, devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine
bagl tutmalarina engel degildir.

Kullanilmasi gérev ve sorumluluk yiikleyen bu o6zgiirliikler, demokratik bir
toplumda, zorunlu tedbirler niteliginde olarak, ulusal giivenligin, toprak
biitiinliigiiniin veya kamu emniyetinin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi
ve suc¢ islenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin, baskalarinin séhret ve
haklarinin korunmasi veya yargi giiciiniin otorite ve tarafsizliginin saglanmasi
icin yasayla Ongorulen bazr bigim kosullarina, sinirlamalara ve yaptirrmlara
baglanabilir.” denilmektedir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, sdzlesmenin 10. maddesinde diizenlenen ifade
O0zgurlGgunin ne anlama geldigini belirttigi pek c¢ok degdisik kararinda ifade
OzgurlGgunun demokratik bir toplumdaki onemine gondermede bulunmustur. Bu
kararlardan birinde; “ifade 6zgiirliigii, toplumun ilerlemesi ve her insanin
gelismesi icin esasli kosullardan biri olan demokratik toplumun temel
miiesseselerinden birini olusturur...” hikmUne yer vermigtir.

10. maddenin korudugu “ifade” yazili ya da s6zIUu kelimelerle sinirli degildir; bir fikir
ifade etmeyi ya da bir bilgi sunmayi amaclayan resimleri, gorintileri ya da eylemleri
de kapsar. Bazi durumlarda, giyim bile 10. maddenin kapsamina girebilir.

Ustelik, 10. madde bilgi veya fikrin sadece igerigini korumakla kalmaz, bunlarin ifade
edildikleri bi¢cimi de korur. Bundan dolayi basili belgeler, radyo yayinlari, tablolar,
filmler ve elektronik bilgi sistemleri de bu maddenin korumasi altindadir. Bunun
anlami, bilgi ve fikirlerin Uretim ve iletimi, aktariimasi ve dagitimi icin kullanilan
araclarin da 10. maddenin kapsamina girdigidir.

10. maddenin tipik bir 6zelligi, bu maddenin rahatsiz edici, sok edici, toplumun genis
kesimlerini rahatsiz eden fikir ve ifade bigimlerini de koruma altina almis olmasidir.
Avrupa insan Haklari Mahkemesinin Handyside davasinda son derece veciz bir
sekilde ifade edip, sonradan pek cok kararinda tekrar ve tekrar belirttigi Gizere; “ifade
ozgiirliigi, sadece lehte oldugu kabul edilen ya da zararsiz ya da ilgilenmeye
degmez goriinen “bilgi”’ ve “diigiinceler” icin degil, ama ayrica devletin ya da
niifusun bir béliimiiniin aleyhine olan, sok eden, rahatsiz eden diigiinceler igin
de uygulanir. Bunlar, “demokratik toplumun” olmazsa olmaz unsurlarindan
olan; gogulculugun, hosgoériiniin ve acik fikirliligin gerekleridir.”



Bu temelde AIHM, mistehcen olduklari gerekgesiyle ulusal mahkemelerin karariyla
resimlerine gegici olarak el konulan ressamin ifade 6zgurligine mudahale edilmis
olduguna hukmetmigtir. Benzer bigimde, bazi sahnelerinin mustehcen oldugu
gerekcesiyle ilke otoritelerince bir fime el konulmasi, AIHM tarafindan ifade
Ozgurlugune bir mudahale olarak tanimlanmistir. Bazi bolumlerinin - mustehcen
oldugu gerekgcesiyle kitaplarin toplatiimasi da AIHM tarafindan ayni sekilde ele
alinmigtir.

Bu nedenle, T.C. Anayasasi ve Turkiye'nin tarafl oldugu uluslararasi s6zlesmelerle
garanti altina alinmig olan ifade 6zgurliginin uygulamada etkin bir sekilde
kullanilabilmesi igin, otoritelere internet erigsimini kisitlama yetkisi veren yasal
duzenlemelerin, muglak kriterlere yer verilmeden, ayrimciliga yol vermeyecek sekilde
yeniden duzenlenmelerine ihtiyag vardir.

Association for Progressive Communications (APC) tarafindan Toplumsal Cinsiyet,
Cinsellk ve Internet Konferansinda gelistirilen internette Feminist Prensipler
“FeministBirintenetHayalEt”, KaosGL.org tarafindan  Tirkge'ye  cevrilmistir.
Konferansta belirtilen prensipler asagida siralanmis olup, internet yayin icerikleri ile
ilgili Turkiye'deki yasal duzenlemelerin ne sekilde gerceklestiriimesi gerektigine iliskin
olarak, bu prensiplerin kilavuz olarak kullanilmasini éneriyoruz;

1. Feminist internet kadinlarin ve kuirlerin daha fazla guglendiriimesi demektir. TUm
farkhliklar icinde ataerkinin ¢ézimlenmesini igerir. Bu nedenle internete evrensel
ekonomik, dizginsiz, kosulsuz ve esit erisim hakkini igerir.

2. Feminist internet kamu, 6zel ve diger alanlarda bir yansima ve hareketlerimizin
devamliigi ve direncidir. Hayatimizin politize kisimlarini internet Uzerinden
duyurmanin karari bireysel ve kolektif olarak bizdedir.

3. internet donustiriicii bir kamusal ve siyasal alandir. internet cinsiyetlerin,
cinselliklerin ifade edilmesinde yeni formlar saglar, kolaylastiricidir. Bu, bdlgede yer
alan feminist hareketin insasi icin hesap verebilir, seffaf ve énemli firsat taleplerini
iceren ortamlar yaratir.

4. Online siddet ve teknolojik siddet, toplumsal cinsiyet temelli siddetin surekliliginin
pargasidir. internette yasanan kadin diismani saldirilar, tehditler, korkutma, kadin ve
LGBTQl’lerin yasadiklari sorunlar, zararli ve endigse vericidir. Bunu énlemek farkli
internet paydaslarinin ortak sorumlulugundadir.

5. Ulusal ve uluslararasi dizeyde feminist sesleri susturmak isteyenlere, ahlak
Uzerindeki iddianin tekeline, diger asiri guclere karsi direnmek gereklidir. Kadinlarin
yasadigi gercekleri alternatif ve farkli anlatilar ile yukseltmek igin internetin gucu
gereklidir.

6.Feminist aktivistler olarak, su anda interneti kontrol eden ataerkil alanlarda zorlu ve
karar verme masalarinda daha fazla feminist ve LGBTQIi olmasi gerektigine
inaniyoruz. internet mevzuatindaki diizenlemelerin demokratiklesmenin yani sira
kUresel ve yerel aglar sahipliginde gerceklesmesi gerektigini disunuyoruz.



7. Internet, neoliberal kapitalist mantigin feminist sorgulamasinda, istikrarsizlastirma,
yapi bozum ve ekonomik glcun yaratilmasinda, kolektif dayanisma ve aciklik ilkeleri
ile bir dayanisma formu olusturur.

8. Feminist aktivistler olarak, teknolojinin agik kaynak araglarini ve platformlarini
kullanarak feminist ortamlar yaratmayi taahhut ediyoruz. Bunu tesvik etmek, yaymak
ve bu araclarin kullanimi ile ilgili bilgileri paylasmak bizim 6nemli faaliyetlerimizdendir.

9. Kritik bilgilere erisim saglamada —saglik, zevk ve riskler de dahil-, topluluklara
ulasma, kultarleri ifade etmede internetin O6nemi esastir, desteklenmeli ve
korunmalidir.

10. Internetin izlenmesi ataerkil sistemin bir aracidir. Bu izleme mekanizmasi
cevrimigi ve c¢evrimdigi haklar kisitlar. Mahremiyet hakkinin korunmasi ve veri
Uzerinde kontrol konusunda herkes igin daha guvenli, agik internet kritik bir ilkedir.
Bireylerin birbirini izlemesi, devletin bireyi izlemesi, 6zel sektor ve devlet disi
aktorlerin bireyi izlemesi konularina esit 6zen gdosterilmelidir.

11. Herkesin internette anonimlik ve unutulma hakki vardir. Bu nedenle kigilerin
cevrimigi tum Kisisel veri ve bilgilerine hangi kosullar altinda kimin erigebilecegine
karar vermek ve silmek kisilerin denetimine birakilmalidir. Ancak, bu hakkin, bilgiye
ulasma, seffaflik ve hesap verebilirlik icin dengeli olmasi gerekir.

12. Secme, ifade 6zgurligu ve internette cesitli cinsellik deneyimleri devredilemez bir
haktir. Anonimlik esastir.

13. Insanlarin rizasi ve bunu nasil ifade ettigi kendi denetimindedir. Devlet ve devlet
digi faktorler insanlarin cinsel yasamlarini kisitlamaktadir. Biz ahlaki polislik, sansur
ve haklarin kisitlanmasinin buyudk bir siyasi projenin pargasi oldugunun farkindayiz.

14. Biz feministler ve internet haklari savunuculari olarak ¢ocuklar ve gengler icin
guvenli, saglikh ve bilgilendirici internet saglamak igcin kendi rolimuzin farkindayiz.
Bu nedenle dijital guvenlik mekanizmalarinin tesvik edilmesi gerekir. Ayni zamanda,
biz onlarin, kritik zamanlarda cinsellik konusunda olumlu bilgilere erisimi iceren
saghkh gelisimi icin gocuk haklarini kabul ediyoruz. Zararli igerik hakkinda alinan
kararlarda genclerin sesleri ve deneyimleri dahil edilmelidir.

15. Cevrimici pornografi bir insan haklari ve emek konusudur. Pornografi riza,
Ozerklik ve secim ile ilgilidir. Kadinlara kargi yapilan basit pornografik igerik ve siddet
tuketimini reddediyoruz. Biz ayrica cinsellikle ilgili egitim materyali, cinsel yonelim-
cinsiyet kimligi ve ifadesi ve kadin cinselliginin ifadesi konusunda pornografi terimini
kullanmayi reddediyoruz.



